S
URZAD STATYSTYCZNY yw/x&
W WARSZAWIE e o

Rolnictwo na terenach miejskich
w wojewodztwie mazowieckim

Powszechny Spis Rolny 2010

WARSZAWA 2013



WYDAWCA

Urzad Statystyczny w Warszawie
ul. 1 Sierpnia 21, 02-134 Warszawa, http: //www.stat.gov.pl/warsz
tel. 22 464 23 15, faks 22 846 76 67, e-mail: SekretariatUSWAW@stat.gov.pl

PRZYGOTOWANIE PUBLIKACJI
Mazowiecki Osrodek Badan Regionalnych
pod kierunkiem

Agnieszki Ajdyn

Autor publikaciji,
skfad komputerowy

Dorota Sutkowska

Wspétpraca

Hanna Murawska

Korekta danych

Teresa Kwiecien

Ttumaczenie

Agnieszka Gromek-Zukowska

Wykonanie wykreséw

Daniel Kozminski

Projekt oktadki
Lidia Motrenko-Makuch

Przy publikowaniu danych Urzedu Statystycznego prosimy o podanie zrodta

ISBN 978-83-63246-21-1

Publikacja dostepna na CD oraz w Internecie — www.stat.gov.pl/warsz/

Urzad Statystyczny w Warszawie, Warszawa 2013
Naktad 100 egz. Ark. druk. 8,5. Papier offset kl. Ill, 70 g. Format A4.
Oddano do druku w kwietniu 2013 r. Druk ukoriczono w kwietniu 2013 r.
Druk: Zaktad Wydawnictw Statystycznych
Cena 20,00 zt



PRZEDMOWA

Urzgd Statystyczny w Warszawie przekazuje Panstwu publikacje ,Rolnictwo na terenach
miejskich w wojewddztwie mazowieckim” opracowanqg na podstawie wynikow Powszechnego Spisu
Rolnego 2010. Wybrane informacje uzyskane w spisie wykorzystane zostaty do przedstawienia cech
aktywnych gospodarstw indywidualnych majgcych siedzibe w miastach oraz ich udziatu w ogdlnej
zbiorowosci gospodarstw indywidualnych w wojewddztwie.

W czesci analitycznej wspomniane gospodarstwa scharakteryzowano m.in. pod wzgledem
wielkosci obszarowej, struktury uZytkowania gruntéw, wybranych upraw i hodowli wybranych
gatunkdw zwierzgt gospodarskich, celu produkcji, sprzedazy bezposredniej konsumentom, gtéwnych
zrodet dochoddéw gospodarstwa domowego z uzytkownikiem gospodarstwa rolnego, potencjatu
ekonomicznego. Wszystkie dane zaprezentowano wedtug przyjetych grup wielkosci miast, w ktdrych
zlokalizowana byta siedziba gospodarstwa. Ponadto w podsumowaniu tej czesci przedstawiono
porownanie wybranych wskaznikéw charakteryzujgcych rolnictwo w miastach z odpowiednimi
danymi dla gospodarstw indywidualnych w wojewddztwie ogétem oraz ranking miast w ramach
omowionych wskaznikow.

Wtasciwg czes¢ opracowania poprzedza omdwienie podstawowych zasad, definicji i pojec
obowigzujgcych w spisie oraz zastosowanych w publikacji grupowan danych.

Przekazujgc Paristwu niniejszq publikacje wyrazam nadzieje, ze spotka sie ona z zyczliwym
przyjeciem, a dane w niej zawarte okazq sie interesujgcym poszerzeniem informacji o rolnictwie

w wojewddztwie mazowieckim prezentowanych w serii wydawnictw zawierajgcych wyniki PSR 2010.

Dyrektor
Urzedu Statystycznego
w W, wie

Zofia Koztowska

Warszawa, kwiecien 2013 r.



PREFACE

The Statistical Office in Warsaw presents a publication “Agriculture in urban areas in
mazowieckie voivodship” compiled on the basis of the results of the Agricultural Census 2010.
Selected information gathered in the census was used to present characteristics of active natural
person’s holdings with a headquarter in towns and their share in a whole group of natural person’s
holdings in the voivodship.

In the analytical part, the above mentioned holdings were characterized among others
according to their area size, structure of land use, selected crops and selected farm animal species,
purpose of production, direct sales to consumers, main sources of income of a household with a
holder of an agricultural holding, economic potential. All data were presented according to adopted
towns size groups in which a headquarter was located. Moreover, a summary of this part comprises a
comparison of selected indicators characterizing agriculture in towns with appropriate data for total
number of natural person’s holdings in the voivodship and a ranking of towns within the scope of
reviewed indicators.

The main part of the publication precedes a description of basic rules, definitions and concepts
binding in the census and groupings of data applied in the publication.

Presenting the publication, | would like to express my hope that it will meet your kind reception,
and the data will prove an interesting extension of information on agriculture in mazowieckie

voivodship presented in a series of publications containing results of the AC 2010.

Director
of the Statistical Office
in

Zofia Koztowska

Warsaw, April 2013
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Uwagi metodyczne 9

UWAGI METODYCZNE

Zrédta i zakres danych

Dane zawarte w niniejszej publikacji opracowano na podstawie wynikéw Powszechnego Spisu

Rolnego (PSR 2010) wedtug stanu na dzieh 30 VI 2010 roku. Spis zostat przeprowadzony od 1 IX do
31 X2010r.

Podstawe prawng PSR 2010 stanowity:

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1166/2008 z dnia 19 Xl 2008 r. w spra-
wie badan struktury gospodarstw rolnych i badania metod produkcji rolnej oraz uchylajace rozpo-
rzadzenie Rady (EWG) nr 571/88 (Dz. U. UE nr L 321 z dnia 1 XIl 2008 r.),

Ustawa z dnia 17 VIl 2009 r. o powszechnym spisie rolnym w 2010 r. (Dz. U. z dnia 10 VIII 2009 r.,
Nr 126, poz. 1040),

Ustawa z dnia 29 VI 1995 r. o statystyce publicznej (Dz. U. z 1995 r., Nr 88, poz. 439 z pdzniejszymi
Zmianami),

Program Badan Statystycznych Statystyki Publicznej.

W powyzszych aktach prawnych okre$lono termin i zakres tematyczny spisu, zasady organizaciji

i realizacji prac spisowych, zobowigzanie respondentéw do udzielania informacji oraz sposoéb zebrania

i ochrony danych.

Zakres i tematyka Powszechnego Spisu Rolnego 2010

Powszechny Spis Rolny 2010 zostat przeprowadzony jako:
Badanie petne w gospodarstwach rolnych:
1. Osbb fizycznych o powierzchni uzytkdw rolnych wynoszace;:

a) co najmniej 1 ha,

b) ponizej 1 ha spetniajacych nastepujace progi fizyczne: 0,5 ha dla plantacji drzew owoco-
wych, 0,5 ha dla plantacji krzewéw owocowych, 0,5 ha tacznie dla warzyw i truskawek grun-
towych, 0,5 ha dla chmielu, 0,3 ha dla szkétek sadowniczych i ozdobnych, 0,1 ha dla tru-
skawek gruntowych, 0,1 ha dla warzyw i truskawek pod ostonami, 0,1 ha dla tytoniu, 0,1 ha
dla kwiatow i roslin ozdobnych pod ostonami, 10 sztuk dla bydta ogotem, 5 sztuk dla krow
ogotem, 50 sztuk dla trzody chlewnej ogétem, 10 sztuk dla loch, 20 sztuk dla owiec ogétem,
20 sztuk dla kéz ogétem, 100 sztuk dla drobiu ogétem oraz 5 sztuk dla koni ogétem.

2. Osob prawnych i jednostek organizacyjnych niemajacych osobowo$ci prawnej.
Badanie reprezentacyjne w gospodarstwach rolnych oséb fizycznych o powierzchni ponizej 1 ha

uzytkéw rolnych, innych niz okreslone w pkt I.1.b).

Schemat losowania préby gospodarstw indywidualnych o powierzchni uzytkéw rolnych

ponizej 1 ha

Losowanie gospodarstw rolnych przeprowadzone zostato oddzielnie w kazdej gminie przy wyko-

rzystaniu schematu losowania warstwowego. Préba gospodarstw o liczebnosci 150 tys. rozdzielona
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zostata pomiedzy gminy w taki sposéb, aby btad wzgledny oszacowania tgcznej powierzchni uzytkéw

rolnych (tj. z uwzglednieniem gospodarstw rolnych o powierzchni 1 ha i wiecej, ktére ujeto w badaniu

petnym) nie przekraczat 0,15% dla kazdej gminy.
W celu alokacji préby pomiedzy gminy wykorzystany zostat specjalny program optymalizacyjny,
ktory jednoczesnie:

— rozdzielatl prébe gospodarstw pomiedzy gminy,

— w kazdej gminie populacje gospodarstw o powierzchni uzytkdw rolnych ponizej 1 ha, dzielit w spo-
s6b optymalny na trzy warstwy; w rezultacie ustalone zostaty granice warstw, rézne w zaleznosci
od gminy,

— wydzielat w danej gminie tak zwang warstwe gérng zawierajacg gospodarstwa najwieksze w klasie
gospodarstw ponizej 1 ha; gospodarstwa te badane byly w 100%, stanowiac okoto 37% proby,

— dokonywat optymalnego rozdziatu proby pomiedzy pozostate warstwy.

W celu wykonania losowania jako operat wykorzystano wykaz, ktéry obejmowat wszystkie gospo-
darstwa (nie tylko ponizej 1 ha), w ktérym dla kazdego gospodarstwa zapisano m.in. symbol gminy
oraz powierzchnie uzytkéw rolnych.

W spisie zebrano informacje z zakresu:

1. Uzytkowania gruntéw (m.in.: powierzchnia ogdlna gospodarstwa, powierzchnia uzytkéw rolnych,
w tym w dobrej kulturze rolnej — zasiewdw, upraw trwatych, tgk i pastwisk, laséw i gruntéw lesnych
oraz pozostatych gruntéw).

2. Dzialalnosci gospodarczej (m.in.: dziatalnos¢ inna niz rolnicza bezposrednio zwigzana z gospo-
darstwem rolnym oraz jej znaczenie dla gospodarstwa).

3. Struktury dochodéw gospodarstwa domowego (m.in.: udziat dochodéw z dziatalnosci rolniczej,
pozarolniczej, pracy najemnej, emerytur i rent, innych zrédet niezarobkowych w ogdéinych docho-
dach gospodarstwa domowego z uzytkownikiem gospodarstwa rolnego, udziat samozaopatrzenia
gospodarstwa domowego w korncowej produkcji rolnicze;j).

4. Powierzchni zasiewo6w i innej (m.in.: zboza, straczkowe, oleiste, ziemniaki, buraki cukrowe, rosli-
ny przemystowe, rosliny pastewne, rosliny na przyoranie, warzywa gruntowe, szkotki drzew i krze-
wow, a takze powierzchnia poplonéw, grzybow i roslin energetycznych).

5. Pogtowia zwierzat gospodarskich (bydto, trzoda chlewna, owce, kozy, konie, dréb, kréliki, pozo-
state zwierzeta utrzymywane w gospodarstwie dla produkcji miesa, zwierzeta futerkowe oraz liczba
pni pszczelich).

6. Ciagnikow, maszyn i urzadzen rolniczych (m.in.: liczba ciggnikéw, samochoddéw ciezarowych
i przyczep, kombajndw i innych maszyn do zbioru, rozsiewaczy, rozrzutnikéw, sadzarek, agregatow
uprawowych, opryskiwaczy, dojarek, a takze korzystanie z urzadzen do produkcji energii odnawial-
nej).

7. Zuzycia nawozdw (azotowych, potasowych i fosforowych oraz wapniowych, a takze organicznych
pochodzenia zwierzecego).

8. Aktywnosci ekonomicznej (m.in.: aktywnos$¢ biezaca i naktady pracy poniesione w ciagu 12 mie-
siecy poprzedzajgcych dzien referencyjny badania przez uzytkownika, cztonkéw jego rodziny i pra-
cownikéw najemnych).

Charakteryzujgc rolnictwo na terenach migejskich postuzono sie danymi wybranymi z petnego za-
kresu danych dostepnych po przeprowadzeniu PSR 2010.
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Il. Wazniejsze definicje, pojecia i zasady spisywania

Gospodarstwo rolne — oznacza grunty rolne wraz z gruntami lesnymi, budynkami lub ich cze-
Sciami, urzadzeniami i inwentarzem, jezeli stanowig lub mogg stanowi¢ zorganizowang cato$¢ gospo-
darczg oraz prawami zwigzanymi z prowadzeniem gospodarstwa rolnego.

Gospodarstwo rolne osoby fizycznej (gospodarstwo indywidualne) to gospodarstwo o po-
wierzchni uzytkéw rolnych od 0,1 ha, bedace wiasnoscig lub znajdujace sie w uzytkowaniu osoby
fizycznej oraz gospodarstwo rolne osoby posiadajgcej uzytki rolne o powierzchni mniejszej niz 0,1 ha
lub nieposiadajacej uzytkdw rolnych, ktéra ma co najmniej: 1 sztuke bydta lub (i) 5 sztuk trzody chlew-
nej albo 1 loche lub (i) 3 sztuki owiec lub (i) 3 sztuki kdz lub (i) 1 konia lub (i) 30 sztuk drobiu lub (i)
1 strusia lub (i) 5 sztuk samic krolikow lub (i) 5 sztuk samic pozostatych zwierzat futerkowych lub (i)
3 sztuki pozostatych zwierzat utrzymywanych na rzez lub (i) 1 pien pszczeli.

Gospodarstwo rolne osoby prawnej lub jednostki organizacyjnej niemajacej osobowosci
prawnej to gospodarstwo rolne prowadzone przez osobe prawng lub jednostke organizacyjng niema-
jaca osobowosci prawnej, ktérej podstawowa dziatalnos¢ jest zaliczana wedtug Polskiej Klasyfikacji
Dziatalnosci do sekcji A, dziat 01, grupy: 01.1 — uprawy rolne inne niz wieloletnie, 01.2 — uprawy ro$lin
wieloletnich, 01.3 — rozmnazanie roslin, 01.4 — chéw i hodowla zwierzat, 01.5 — uprawy rolne potgczo-
ne z chowem i hodowlg zwierzat (dziatalno$¢ mieszana), 01.6, klasa 01.61 — dziatalnos¢ ustugowa
wspomagajgca produkcje roslinng (utrzymywanie gruntéw w dobrej kulturze rolnej przy zachowaniu
wymogow ochrony srodowiska), a takze niezaleznie od zaklasyfikowania dziatalnosci podstawowej,
gdy w gruntach uzytkowanych przez jednostke powierzchnia uzytkédw rolnych przekracza 1 ha lub
jednostka prowadzi chow zwierzat gospodarskich.

Za uzytkownika gospodarstwa rolnego uwaza sie osobe fizyczna, osobe prawng oraz jednostke
organizacyjng niemajaca osobowosci prawnej, faktycznie uzytkujaca gospodarstwo rolne, niezaleznie
od tego, czy jest wiascicielem, dzierzawcag tego gospodarstwa czy tez uzytkuje je z innego tytutu
i niezaleznie od tego, czy grunty wchodzace w sktad gospodarstwa rolnego sg potozone na terenie
jednej czy kilku gmin.

Do dziatalnosci rolniczej zaliczono dziatalno$¢ zwigzang z uprawg roslin oraz chowem i hodowlg
zwierzat, ktéra obejmuje: wszystkie uprawy rolne (w tym réwniez uprawe grzybow), warzywnictwo
i ogrodnictwo, szkotkarstwo, hodowle i nasiennictwo roslin rolniczych i ogrodniczych, chéw i hodowle
zwierzat w gospodarstwie (bydta, owiec, kéz, koni, trzody chlewnej, drobiu, krolikéw, pozostatych
zwierzat futerkowych, zwierzat townych utrzymywanych na rzez), pszczét oraz dziatalnos¢ polegajaca
na utrzymaniu gruntéw rolnych juz niewykorzystywanych do celéw produkcyjnych wedtug zasad do-
brej kultury rolnej przy zachowaniu wymogow ochrony srodowiska (zgodnie z normami).

Za zarobkowa dziatalno$¢ gospodarcza inng niz rolnicza bezposrednio zwigzang z gospo-
darstwem rolnym przyjeto dziatalnos¢ produkcyjng lub ustugowg prowadzong na wiasny rachunek
w celu osiggniecia zysku, ktéra wykorzystuje zasoby gospodarstwa rolnego (site roboczg, teren, bu-
dynki, park maszynowy itp.) lub produkty rolne w nim powstate. Nie wlicza sie tu dziatalnosci innej niz

rolnicza, jezeli z zasobdw gospodarstwa do jej prowadzenia wykorzystywana jest wytacznie sita robo-
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cza. W PSR 2010 badano nastepujace rodzaje dziatalnosci gospodarczej: agroturystyka, rekodzieto,

przetwoérstwo produktéw rolnych, produkcja energii odnawialnej, przetwarzanie surowego drewna

w gospodarstwie, akwakultura, rolnicze prace kontraktowe, nierolnicze prace kontraktowe, lesnictwo,

inna dziatalnosc.

Wartos¢ koncowej produkcji rolniczej to suma warto$ci: sprzedazy (nieprzetworzonych produk-
téw roslinnych i zwierzecych oraz zwierzat gospodarskich), samozaopatrzenia (surowych, nieprzetwo-
rzonych produktéw roslinnych i zwierzecych) oraz dopfat do produktow.

Udziat procentowy warto$ci produktéow rolnych wytworzonych w gospodarstwie rolnym, a przezna-
czonych na konsumpcje w gospodarstwie domowym uzytkownika, w wartosci koncowej produkc;ji rol-
niczej pozwala na okreslenie celu produkcji gospodarstwa rolnego.

Ogodlna sprzedaz produkcji gospodarstwa rolnego to suma sprzedazy produktéw rolnych oraz
wyrobow i ustug z dziatalno$ci gospodarczej innej niz rolnicza bezposrednio zwigzanej z gospodar-
stwem rolnym, a takze doptat do produktow.

Bezposrednia sprzedaz konsumentom (ostatecznym odbiorcom na ich wtasne potrzeby) ozna-
cza sprzedaz produktow rolnych wytworzonych w gospodarstwie rolnym (przetworzonych lub nie) na
targowiskach, we wtasnych sklepach lub w ramach sprzedazy miedzysagsiedzkiej. Nie zalicza sie tu
sprzedazy produktéw rolnych do punktu skupu oraz zakupéw dokonywanych przez wiascicieli skle-
pow, restauracji itp.

Standardowa produkcja (SP) jest to Srednia z pieciu lat wartos¢ produkcji okreslonej dziatalnosci
produkcji rodlinnej lub zwierzecej uzyskiwana z 1 ha lub od 1 zwierzecia w przecietnych dla danego
regionu warunkach produkcyjnych. W przypadku upraw grzybéw SP okresla sie w przeliczeniu na
100 m? powierzchni zajetej pod produkcje, w przypadku drobiu i pszczét — w przeliczeniu odpowiednio
na 100 sztuk i na 1 pien pszczeli.

Wielkos$¢é ekonomiczna gospodarstwa rolnego obliczona zostata wedtug nastepujacego schematu:
— na podstawie wynikébw PSR 2010 ustalono rodzaje upraw oraz gatunki i grupy produkcyjno-

-uzytkowe zwierzat wystepujgce w danym gospodarstwie rolnym,

— okreslono fizyczne rozmiary poszczegoélnych dziatalnosci rolniczych realizowanych w gospodar-
stwie rolnym (liczba hektaréw lub liczba zwierzat),

— przemnozono rozmiar kazdej z dziatalnosci rolniczych gospodarstwa przez odpowiedni wspétczyn-
nik SP dla obliczenia wartosci standardowe] produkcji z kazdej dziatalnosci realizowanej w gospo-
darstwie,

— zsumowano wartosci standardowej produkcji ze wszystkich dziatalnosci rolniczych realizowanych
w gospodarstwie.

Uzyskany wedtug powyzszego wzoru wynik odzwierciedla catkowita standardowa produkcje
gospodarstwa (GSP) i informuje o wielkosci ekonomicznej gospodarstwa rolnego wyrazonej w euro.
Wielkos¢ ekonomiczna gospodarstwa rolnego oznacza mozliwg wartosé produkcji (roslinnej lub zwie-
rzecej), ktorg rolnik jest w stanie osiggna¢ dysponujgc posiadanym potencjatem i prowadzac dziatal-

nos¢ w danym regionie.
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Gospodarstwa rolne klasyfikuje sie wedtug wielkosci ekonomicznej w czternastu klasach:

Klasa wielkosci Wielkos¢ w euro

ekonomicznej | (przedziaty domknigto lewostronnie)
1 ponizej 2 000
2 2000 - 4000
3 4000 - 8 000
4 8000 - 15 000
5 15000 - 25000
6 25000 - 50 000
7 50000 - 100 000
8 100 000 - 250000
9 250000 - 500 000
10 500 000 - 750 000
1" 750000 - 1000000
12 1000000 - 1500000
13 1500000 - 3000000
14 3 000 000 i wiecej

Wielkos¢ ekonomiczna obliczona zostata dla gospodarstw rolnych, ktére w dniu 30 VI 2010 r. pro-

wadzity dziatalnos$¢ rolnicza.
Uzytkowanie gruntéw

Grunty ogoétem to fgczna powierzchnia uzytkdw rolnych, laséw i gruntéw lesnych oraz pozostatych
gruntéw niezaleznie od tytutu wladania — wtasnych, dzierzawionych (na zasadzie umowy i bezumow-
nie), uzytkowanych z tytutu zajmowania okreslonego stanowiska (lesniczy, ksiadz, nauczyciel itp.),
wspoélnych w czesci przypadajacych uzytkownikowi, a takze uzytkowane przez gospodarstwo grunty
nalezgce do gospodarstw opuszczonych.

Powierzchnie uzytkéw rolnych ogétem stanowia:

— uzytki rolne w dobrej kulturze rolnej — uzytki rolne utrzymywane zgodnie z normami, spetniajace
wymogi Rozporzgdzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie minimalnych norm z dnia 12 ll|
2007 r. z pézniejszymi zmianami (Dz. U. z 2010 r., Nr 39, poz. 211), na ktérg sktadajg sie: taki trwate,
pastwiska trwate, uprawy trwate (w tym sady, tj. plantacje drzew i krzewéw owocowych oraz ich
szkotki), ogrody przydomowe (bez powierzchni przeznaczonej na rekreacje), zasiewy, grunty ugo-
rowane,

— uzytki rolne pozostate — uzytki rolne nieuzytkowane i nieutrzymywane w dobrej kulturze rolnej
w dniu 30 VI 2010 r.

Ltaki trwate to grunty pokryte trwale trawami (5 lub wiecej lat), z zasady koszone, a w rejonach gor-
skich réwniez powierzchnia koszonych hal i potonin. Lgki powinny by¢ utrzymywane w dobrej kulturze
rolnej i przynajmniej raz w roku koszone, ale zbiory niekoniecznie wykorzystywane do celéw produk-
cyjnych.

Pastwiska trwate to grunty pokryte trwale trawami (5 lub wiecej lat), ktére z zasady nie sg koszo-
ne, lecz wypasane, a w rejonach gorskich réwniez powierzchnia wypasanych hal i potonin utrzymywa-
nych w dobrej kulturze rolnej (tacznie z pastwiskami trwatymi niewykorzystywanymi do celéw produk-
cyjnych oraz z ekstensywnie wypasanymi pastwiskami potozonymi na terenie pagérkowatym lub na
znacznej wysokosci, na glebach niskiej klasy, na ktérych nie stosuje sie nawozenia, podsiewéw, me-

lioracji itp.).
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Uprawy trwate to fgczna powierzchnia plantacji drzew owocowych, krzewéw owocowych, szkotek
drzew i krzewéw owocowych, szkotek drzew i krzewdw ozdobnych, szkétek drzew lesnych do celow
handlowych, innych upraw trwatych, w tym wikliny, drzew i krzewéw owocowych rosngcych poza plan-
tacjami, a takze upraw trwatych pod ostonami.

Sady to plantacje drzew, krzewéw owocowych i upraw jagodowych utrzymywanych w dobrej kultu-
rze rolnej (facznie z plantacjami leszczyny, malin, winorosli) rosngce w zwartym nasadzeniu, a takze
szkotki drzew i krzewdw owocowych, jezeli ich taczna powierzchnia nie jest mniejsza niz 0,10 ha. Do
sadow nie zalicza sie powierzchni uprawy truskawek i poziomek.

Ogrody przydomowe to powierzchnia zlokalizowana najczesciej wokot siedziby gospodarstwa,
czesto oddzielona od reszty gospodarstwa. Obejmuje powierzchnie upraw przeznaczonych przede
wszystkim na samozaopatrzenie w gospodarstwie domowym uzytkownika gospodarstwa rolnego.
Sporadycznie nadwyzki zbiorébw moga by¢ sprzedawane. Ogréd przydomowy moze obejmowac za-
réwno uprawy rolne i ogrodnicze jednoroczne, jak i uprawy wieloletnie. Do ogrodéw przydomowych
nie zalicza sie powierzchni trawnikow i ogrodéw ozdobnych oraz powierzchni przeznaczonej na rekre-
acje.

Grunty ugorowane to grunty orne niewykorzystywane do celéw produkcyjnych, ale utrzymane
wedtug zasad dobrej kultury rolnej, przy zachowaniu wymogéw ochrony srodowiska. Zalicza sie tu
grunty zaréwno uprawnione, jak i nieuprawnione (np. gospodarstwa o powierzchni uzytkéw rolnych
ponizej 1 ha) do ptatnosci obszarowych. Do gruntéw ugorowanych zalicza sie réwniez grunty przygo-
towane pod tegoroczne zasiewy (np. warzyw), ale do 30 VI 2010 r. nieobsiane lub nieobsadzone,

a takze powierzchnie upraw na przyoranie uprawianych jako plon gtéwny (nawozy zielone).

Powierzchnia zasiewow

Powierzchnia zasiewéw to powierzchnia wszystkich upraw zasianych i zasadzonych w gospodar-
stwie rolnym. Do powierzchni pod zasiewami nie zalicza sie powierzchni szkétek drzew i krzewow
ozdobnych, szkoétek drzew lesnych do celéw handlowych, uprawy wikliny, drzew i krzewéw owoco-
wych rosngcych poza plantacjami, innych upraw trwatych oraz powierzchni upraw trwatych pod osto-
nami itp. Nie zalicza sie tu takze powierzchni plantacji drzew i krzewoéw szybkorosnacych prowadzo-
nych na uzytkach rolnych, ktére kwalifikowane sg do laséw oraz powierzchni upraw na przyoranie
uprawianych jako plon gtéwny, poniewaz te powierzchnie zakwalifikowano do gruntéw ugorowanych.
Do tej powierzchni nie kwalifikuje sie réwniez ogrodéw przydomowych.

Dane o powierzchni zasiewdéw ujmowane w spisie dotyczg powierzchni upraw poszczegdlnych
ziemioptoddw uprawianych w plonie gtéwnym.

Do grupy zb6z ogétem zalicza sie powierzchnie uprawy zbdz podstawowych (pszenica, zyto,
jeczmien, owies, pszenzyto) z mieszankami zbozowymi tacznie z kukurydzag na ziarno i pozostatymi
uprawami zbozowymi (gryka, proso itp.).

Powierzchnia uprawy warzyw gruntowych to tgczna powierzchnia warzyw uprawianych w gruncie
lub z zastosowaniem przykrycia upraw niskg, niedostepng folig (ponizej 1,5 m w szczycie) okresowo

badz na state w danym sezonie wegetacji.
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Do warzyw zaliczono: kapuste gtowiastg (wczesng i podzng, biata, czerwong i wioska), cebule,
marchew jadalng, buraki ¢wiklowe, ogorki, pomidory, kalafiory (wczesne i pdzne), warzywa pozostate
(pietruszke, selery, pory, brukselke, szczaw, szpinak, satate, rzodkiewke, chrzan, rabarbar, skorzone-
re, kalarepe, czosnek, dynie, szparagi, brokuty, kapuste pekinska, cykorie lisciastg itp.). Do grupy tej
nalezy rowniez zaliczy¢ powierzchnie zasiang grochem i bobem, z ktérej przewiduje sie dokonanie
zbioru w stanie niedojrzatym (zielonym), powierzchnie zasiang fasolg szparagowa, z ktorej przewiduje
sie zbior niedojrzatych strakéw oraz powierzchnie uprawy kukurydzy z przeznaczeniem na zbior kolb
w stanie niedojrzatym, a takze powierzchnie uprawy rozsad warzyw gruntowych na potrzeby gospo-

darstwa.

Zwierzeta gospodarskie

Badaniu podlegaty zwierzeta gospodarskie znajdujgce sie w gospodarstwie rolnym oraz zwierzeta
wystane na redyki, wypasy i do bacéwek. Rejestrowane byly wszystkie zwierzeta, tj. zaréwno stano-
wigce witasnos¢ uzytkownika gospodarstwa rolnego lub czionkdéw jego gospodarstwa domowego, jak
rébwniez zwierzeta przetrzymywane czasowo lub stale w gospodarstwie (przyjete na wychow, opas
itp.), niezaleznie od tego, czy przyjeto je od gospodarstw indywidualnych, czy od jednostek panstwo-
wych, spotdzielczych, spotek.

Do kréw zalicza sie krowy mleczne i krowy ,mamki”.

Krowy mleczne to doroste samice bydta, ktére miaty juz potomstwo, a ze wzgledu na rase, odmiane
lub szczegdlne wiasciwosci utrzymywane sg w gospodarstwie wytgcznie lub gtéwnie do produkcji mleka
przeznaczonego do konsumpgciji lub przetworzenia na produkty mleczne. Zalicza sie tu réwniez krowy
mleczne wybrakowane juz z chowu, ktére w momencie przeprowadzania badania pozostajg jeszcze
w gospodarstwie na tzw. dopasie, po czym skierowane zostang do uboju.

Krowy ,,mamki” to doroste samice bydia, kidére miaty juz potomstwo, a ze wzgledu na rase (krowy
ras miesnych i urodzone z krzyzéwek z rasami migsnymi) lub szczegolne wtasciwos$ci utrzymywane sg
w gospodarstwie wylgcznie lub gtdwnie do produkgciji cielat rzeznych i ktérych mleko wykorzystywane jest
do odchowu cielat lub przeznaczane na pasze dla innych zwierzat. Zalicza sie tu réwniez krowy ,mamki”
wybrakowane juz z chowu, ktére w momencie przeprowadzania badania pozostajg jeszcze
w gospodarstwie na tzw. dopasie, po czym skierowane zostang do uboju.

Badaniu podlegato pogtowie drobiu poszczegdinych gatunkéw w wieku powyzej 2 tygodni. Dla go-
spodarstw rolnych o duzej skali chowu drobiu (np. ferma wielkotowarowa produkujgca brojlery lub jaja
konsumpcyjne), w ktérych w dniu badania nie byto na stanie drobiu w zwigzku z trwajacg wiasnie
przerwg technologiczng w produkcji, a przerwa ta nie przekraczata 8 tygodni, przyjmowano stany dro-
biu z okresu przed opréznieniem pomieszczenh (kurnikéw).

W celu przeliczenia pogtowia zwierzat w sztukach fizycznych na sztuki przeliczeniowe duze (SD)
wykorzystano nastepujgce wspotczynniki:

— bydto, tj. cieleta ogétem w wieku ponizej 1 roku — 0,40; byczki i jatéwki razem w wieku 1-2 lat —

0,70; samce bydfa w wieku 2 lat i wiecej — 1,0; jatowki w wieku 2 lat i wiecej — 0,80; krowy mleczne

—1,0; krowy ,mamki” — 0,80,
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— trzoda chlewna, tj. prosieta o wadze do 20 kg — 0,027; lochy ogdtem — 0,50; pozostata trzoda
chlewna razem (warchlaki o wadze 20-50 kg, knury i knurki o wadze 50 kg i wiecej, trzoda chlewna
na uboj o wadze 50 kg i wiecej, 1j. tuczniki) — 0,30,

— owce ogoétem — 0,10,

— kozy ogétem — 0,10,

— konie ogotem — 0,80,

— dréb, tj. tacznie brojlery kurze oraz kury i koguty doroste na rzez — 0,007; nioski kurze razem —
0,014; tgcznie indyki, gesi, kaczki, dréb pozostaty (bez strusi) — 0,030; strusie — 0,35,

— krdliki ogétem — 0,020.

Ciagniki, maszyny i urzadzenia rolnicze

Badaniem zostaty objete ciggniki oraz wybrane maszyny i urzgdzenia uzytkowane w gospodar-
stwach rolnych do prac zwigzanych z dziatalnoscig rolniczg w ciggu 12 miesiecy poprzedzajacych
badanie. Spisano sprzet wiasny (stanowigcy wylaczng wiasnos¢ uzytkownika gospodarstwa lub
cztonka jego gospodarstwa domowego), jak i wspdlny (bedacy wiasnoscig kilku rolnikéw i uzytkowany
przez wiecej niz jedno gospodarstwo). Ciggniki, maszyny i urzgdzenia rolnicze nalezace do kilku rolni-
kéw spisywano u tego rolnika, u ktérego znajdowaty sie w dniu 30 VI 2010 r. Nie spisywano sprzetu,
ktory byt niesprawny dtuzej niz rok oraz tego, ktory zostat przeznaczony do kasaciji.

Dane o ciggnikach dotyczg ciggnikéw kotowych dwuosiowych i ggsienicowych.
Dochody gospodarstw domowych z uzytkownikiem gospodarstwa rolnego

Za gospodarstwo domowe z uzytkownikiem gospodarstwa rolnego uwaza sie zespét oséb
mieszkajgcych i utrzymujacych sie wspdlnie, jezeli wérdd nich jest osoba prowadzaca gospodarstwo
indywidualne.

Za dochod caltkowity gospodarstwa domowego uwaza sie faczne dochody wszystkich osob
zamieszkatych wspdlnie z uzytkownikiem gospodarstwa rolnego i utrzymujgcych sie razem z nim, tj.
z tytutu prowadzenia dziatalnosci rolniczej i pozarolniczej (réwniez tej niezwigzanej z gospodarstwem
rolnym) oraz z tytutu: pracy najemnej, pobierania emerytur i rent, zasitku z pomocy spotecznej, zasitku
wychowawczego, alimentéw, stypendidw, posiadania lokat kapitatowych, uzyskiwania pomocy zagra-
nicznej, wygranych w grach liczbowych i loteriach itp.

Dla potrzeb publikacji przyjeto, ze gtéwne Zrédto dochodu to zrédto dochoddw przekraczajace 50%
dochodow ogétem gospodarstwa domowego.

Do gospodarstw uzyskujgcych dochody z dziatalnosci rolniczej oraz z dziatalnosci pozarolniczej za-
liczono réwniez te gospodarstwa, w ktérych omawiane rodzaje dziatalno$ci nie przyniosty jeszcze
dochodow lub przynosity straty.

Dane o strukturze dochodéw dotycza okresu 12 miesiecy poprzedzajacych badanie (tzn. okresu od
1 VII 2009 r. do 30 VI 2010 r.).
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lll.Wazniejsze grupowania i zakres publikowanych danych

Dane prezentowane w niniejszej publikacji dotyczg gospodarstw indywidualnych:
— prowadzacych 30 VI 2010 r. dziatalnosc rolnicza,
— nieprowadzgcych dziatalnosci rolniczej tylko w zakresie liczby gospodarstw, uzytkowania gruntéw

i sSredniej wielkosci gospodarstwa.

Dane opracowano wedtug siedziby gospodarstwa rolnego. Zaprezentowane informacje dotyczg
gospodarstw, ktérych siedziba znajduje sie w granicach administracyjnych 35 miast oraz na obsza-
rach miejskich 50 gmin miejsko-wiejskich.

Podstawowym grupowaniem zastosowanym w publikacji jest grupowanie miast wedlug klas
wielkosci okreslonych na podstawie liczby ludnosci faktycznie zamieszkatej w granicach administra-
cyjnych tych jednostek weditug stanu w dniu 30 VI 2010 r. Przyjeto liczbe ludnosci zweryfikowang
w oparciu o wyniki Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci i Mieszkan 2011.

Ustalono nastepujace grupy wielkosci miast:

— ponizej 25000 ludnosci, w tym ponizej 5000,

— 2500049999,

— 50000 i wiecej ludnosci.

Imienny wykaz miast wedtug przyjetego grupowania prezentuje ponizsza tabela. Nazwy miast zali-

czonych do poszczegdlnych grup uporzadkowane zostaty alfabetycznie.

Grupy miast wedtug liczby ludnosci (stan w dniu 30 VI 2010 r.)

— ponizej 25000 25000-49999 50000 i wiece]
ponizej 5000 5000-24999
Biezun Biatobrzegi Przasnysz Ciechanow Legionowo
Brok Btonie Przysucha Grodzisk Mazo- Ostroteka
Chorzele Brwinow Puttusk wiecki Ptock
Drobin Garwolin Radzymin Marki Pruszkow
Gabin Gostynin Sierpc Minsk Mazowiecki Radom
Glinojeck Gora Kalwaria Sokotéw Podlaski Mtawa Siedice
Halindw Groéjec Sulejowek Nowy Dwor Mazo- m.st. Warszawa
Katuszyn liza Szydtowiec wiecki
Kosow Lacki Jozefow Thuszcz Otwock
taskarzew Karczew Warka Piaseczno
Mogielnica Kobytka Wegrow Sochaczew
Mordy Konstancin-deziorna | Zielonka Wotomin
Myszyniec Kozienice Zwolen Wyszkéw
Nowe Miasto nad Lipsko Zuromin Zabki
Pilicg tochow Zyrardéw
Pilawa tomianki
Podkowa Lesna tosice
Racigz Makoéw Mazowiecki
Rézan Milanowek
Serock Mszczonoéw
Skaryszew Nasielsk
Tarczyn Ostrow Mazowiecka
Wyszogrod Ozaréw Mazowiecki
Wysmierzyce Piastow
Zakroczym Pionki
Zelechow Plorisk
Liczba miast w poszczegoélnych grupach
65
25 40 13 !
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W tekscie analitycznym w odniesieniu do miast liczacych ponizej 25000 ludnosci uzywane jest za-
miennie okreslenie miasta najmniejsze, w odniesieniu do miast o liczbie ludnosci 25000-49999 —
okredlenie miasta Srednie, a w odniesieniu do miast liczacych 50000 i wiecej ludnosci — miasta naj-

wieksze.

Ponadto w zaleznosci od tematyki dane opracowano wedtug:
— grup obszarowych powierzchni uzytkdw rolnych,
— skali chowu zwierzat gospodarskich,
— celu produkcji gospodarstwa domowego z uzytkownikiem gospodarstwa rolnego,
— rodzaju prowadzonej dziatalnosci,
— gtéwnego zrédta dochodu gospodarstwa domowego z uzytkownikiem gospodarstwa rolnego,

— wielkosci ekonomicznej gospodarstw.

W podsumowaniu czesci analitycznej zaprezentowano ranking miast w ramach kilku wybranych

wskaznikow.

W celu utworzenia rankingu postuzono sie metodg poréwnawczg wskaznikéw. W kazdym przypad-
ku dane uporzadkowane zostaty malejgco; lokate pierwsza (1) przypisano wskaznikom o najwyzsze;j
wartosci, lokate ostatnig (85) — wskaznikom o najnizszej wartosci. Miastom, dla ktérych wskazniki
przyjety identyczng wartos¢ przypisano takg samg lokate, kolejng pozostawiajgc niewykorzystana,

a dopiero nastepng przypisujac miastu o kolejnej wartosci wskaznika.

* Kk *

Wszystkie przedziatly klasowe sg lewostronnie zamkniete, z wyjgtkiem grup obszarowych uzytkéw
rolnych:
— ,0-17, gdzie przedziat jest obustronnie zamkniety <0,00-1,00>,
- ,1-27, gdzie przedziat jest obustronnie otwarty (1,01—1,99).

W tablicach zawierajgcych dane sumaryczne mogg wystgpic¢ pewne niescisto$ci rachunkowe wyni-
kajgce z zaokraglen automatycznych zastosowanych w procesie uogolnienia danych z proby. Infor-
macje liczbowe w ujeciu odsetkowym prezentowane sg z jednym znakiem po przecinku i z uwagi na

elektroniczng technike zaokragleri mogq nie sumowac sie na 100%.
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METHODOLOGICAL NOTES

I. Source and scope of data

Data in this publication were compiled on the basis of the results of the Agricultural Census (AC

2010) as of 30 VI 2010. The Census was conducted in the period from 1 IX to 31 X 2010.

The legal basis for the AC 2010 constituted:

— The Regulation of the European Parliament and the European Council (EC) No. 1166/2008 of
19 X1 2008 on farm structure surveys and the survey on agricultural production methods and re-
pealing Council Regulation (EEC) No. 571/88 (EU Official Journal No. L 321 of 1 XIl 2008),

— The Law of 17 VII 2009 on the National Agricultural Census in 2010 (Journal of Laws of 10 VIII
2009, No. 126 item 1040),

— The Law of 29 VI 1995 on official statistics (Journal of Laws of 1995, No. 88, item 439 with later
amendments),

— The Official Statistics Survey Programme.

The time and scope of the census, the organisation rules and implementation of the census work,
respondents’ obligation to provide information, and the method of collecting and protecting the data,
were specified in the above mentioned acts.

The scope and coverage of the Agricultural Census 2010

The Agricultural Census 2010 was conducted as:
1. A full-scope survey in agricultural holdings of:
1. Natural persons with agricultural land of:

a) at least 1 ha,

b) less than 1 ha, meeting the following physical thresholds: 0.5 ha for fruit-bearing tree planta-
tions, 0.5 ha for fruit-bearing shrub plantations, 0.5 ha for both ground vegetables and straw-
berries, 0.5 ha for hops, 0.3 ha for orchard and ornamental plants nurseries, 0.1 ha for
ground strawberries, 0.1 ha for vegetables and strawberries under covers, 0.1 ha for to-
bacco, 0.1 ha for flowers and ornamental plants under covers, 10 head of cattle in total,
5 head of cows in total, 50 head of pigs in total, 10 head of sows, 20 head of sheep in total,
20 head of goats in total, 100 head of poultry in total, and 5 head of horses in total.

2. Legal persons and organisational units without legal personality.
Il. A sample survey in natural persons’ holdings with an area below 1 ha of agricultural land other than

those referred in point 1.1.b).
The sampling scheme for natural person’s farms with less than 1 ha of agricultural land

The sampling of agricultural holdings was conducted separately for each gmina, based on a strati-
fied sampling scheme. A sample comprising 150 thousand farms was divided between gminas in such
a way that the relative estimation error for the total area of agricultural land (i.e. including farms with at
least 1 ha of agricultural land, which were covered in the full-scope survey) would not exceed 0.15%

for each gmina.
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In order to allocate the sample between gminas, use was made of a special optimisation pro-

gramme, as part of which:

the farm sample was distributed between gminas,

the population of farms with less than 1 ha of agricultural land, operating in each gmina, was di-
vided into three optimal strata; as a result of which strata boundaries were determined separately
for each gmina,

the upper boundary was established for each gmina, comprising the largest farms in the group of
farms with less than 1 ha of agricultural land; these farms were then surveyed on a 100% basis,
accounting for approx. 37% of the entire sample,

an optimal sample distribution between other strata was performed.

A list comprising all farms (not only those with less than 1 ha of agricultural land), in which, among

others, a gmina symbol and the area of agricultural land were recorded for each farm, was used as a

sampling frame.

In the census, information in the following areas was collected:

Land use (among others, the total area of the agricultural holding, the area of agricultural land,
including land in a good agricultural and environmental condition — sown area, permanent crops,
meadows and pastures, forests and forest land, and other land).

Economic activity (among others, non-agricultural activity directly connected with the holding and
its significance to the holding).

The household income structure (among others, the share of income from agricultural activity,
non-agricultural activity, paid employment, retirement pays and pensions, other non-paid sources in
the total household income with the user of the holding, the share of self-supply of a household in
the final agricultural production).

Sown and other area (among others, cereals, pulses, oilseeds crops, potatoes, sugar beets, in-
dustrial plants, feed plants, plants intended for ploughing, ground vegetables, tree and shrub nurs-
eries, as well as the area of catch crops, mushrooms and energy crops).

Livestock (cattle, pigs, sheep, goats, horses, poultry, rabbits, other animals for slaughter, fur-
-bearing animals, and the number of beehives).

Tractors, agricultural machinery and equipment (among others, the number of tractors, trucks
and trailers, combine harvesters and other harvesting machines, distributors, spreaders, planters,
combine cultivators, sprayers, milking machines, and the fact of using equipment for renewable
energy production).

Fertiliser use (nitrogen, potassium, phosphorous and calcium, as well as organic fertilisers of ani-
mal origin.

Labour force (among others, the current activity and labour input within 12 months preceding the

reference date of surveying the user, members of his/her family and paid employees).

To characterize agriculture in urban areas, data selected from a full scope of available data after

conducting AC 2010 were used.
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[I. Major definitions, terms and rules of registration

An agricultural holding is understood as agricultural area, including forest land, buildings or their
parts, equipment and livestock, if they constitute or may constitute an organised economic unit, as well
as rights related to running an agricultural farm.

A natural person’s agricultural holding is understood as an agricultural holding from 0.1 ha of ag-
ricultural land, either owned or used by a natural person, as well as an agricultural holding of a person
having no agricultural land, or with agricultural land less than 0.1 ha, who possesses at least: 1 head
of cattle, or (and) 5 head of pigs, or 1 sow, or (and) 3 head of sheep or (and) 3 head of goats, or (and)
1 horse, or (and) 30 head of poultry, or (and) 1 ostrich, or (and) 5 head of female rabbits, or (and)
5 head of other fur-bearing female animals, or (and) 3 head of other animals kept for slaughter, or
(and) 1 beehive.

A legal person’s, or organisational unit without legal personality agricultural holding is un-
derstood as an agricultural farm run by a legal person or by an organisational unit without legal per-
sonality, the principal activity of which is classified, according to the Polish Classification of Activities,
to Section A, Division 01, Groups 01.1 — growing of non-perennial crops, 01.2 — growing of perennial
crops, 01.3 — plant propagation, 01.4 — livestock production and breeding, 01.5 — agricultural crops
mixed with livestock production (mixed farming), 01.6, class 01.61 — support activities for plant produc-
tion (maintaining good agricultural condition following environmental protection standards), as well as
any activity, irrespective of the principal activity classification, where the area of agricultural land culti-
vated by the unit exceeds 1 ha, or the unit runs livestock production.

A holder is understood as a natural person, a legal person or an organisational unit without legal
personality, actually using the land, regardless of whether as owners or leaseholders, or using the
land in any other respect, regardless of whether this land is situated in one or in several gminas.

Agricultural activity includes activity associated with crop and livestock production, including all
agricultural crops (including mushroom production), vegetable production and horticulture, arboricul-
ture, agricultural and horticultural crop and seed production, livestock production in a holding (cattle,
sheep, goats, horses, pigs, poultry, rabbits, other fur-bearing animals, game kept for slaughter), bees,
and activity consisting of maintaining unused agricultural land for production purposes according to the
rules of a good agricultural practice in accordance with environmental protection requirements.

Other gainful activity directly connected with the holding is production or service activity con-
ducted on one’s own account for profit, using the resources of the holding (the labour force, the area,
the buildings, the machinery park, etc.) or agricultural products made within the holding. Other gainful
activity is not included here if among the resources of the holding only the labour input is used for the
purpose of conducting the activity. In AC 2010, the following types of economic activity were surveyed:
agribusiness, handicraft, processing of agricultural products, production of renewable energy, process-
ing of raw wood in a holding, aquaculture, contractual agricultural works, contractual non-agricultural
works, forestry, other activity.

The value of the final production of the holding is a sum of such values as sales (of unproc-
essed crop and animal products and of livestock), self-supply (raw, unprocessed crop and animal

products) and subsidies on products.
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Percentage share of the value of agricultural products made within the agricultural holding, but des-
ignated for consumption in a holder’s household in a final agricultural output, makes it possible to iden-
tify purpose of production of an agricultural holding.

Total sales of agricultural holding is a sum of agricultural products as well as goods and ser-
vices from other gainful activity directly connected with the holding, including subsidies on products.

Direct sales to the consumers (to the final users for their own purposes) means the sales of agri-
cultural products made within the holding (processed or unprocessed) on marketplaces, own shops or
within neighbourly sales. This does not include the sales of agricultural products to procurement points
and purchases made by the owners of shops, restaurants, efc.

The standard output (SO) is calculated as the average five-year production value achieved from
specific (crop or animal) activity per ha or per animal reflecting an average status in the surveyed re-
gion. As regards mushrooms, the SO coefficients are calculated per 100 m? of production area, and as
regards poultry and bees — the SO is calculated per 100 animals and 1 beehive respectively.

Economic size of an agricultural holding is calculated according to the following scheme:

— based on the AC 2010 results, types of crops and types of production and functional groups of
animals in a surveyed holding were established,

— physical size of particular agricultural activities conducted in a agricultural holding (number of hec-
tares or animal heads) was established,

— size of every agricultural activity of a holding was multiplied through an appropriate SO coefficient
to calculate value of standard output of every activity conducted in a holding,

— values of standard output from every agricultural activity conducted in a holding were added.

The result obtained on the basis of the above scheme reflects the total standard output of the
holding (Polish acronym: GSP) and informs of economic size of an agricultural holding expressed in
euro. Economic size of an agricultural holding represents a possible output value (crop or animal),
which a farmer is able to obtain having all potential and conducting activity in a surveyed region.

Based on the economic size, agricultural holdings are grouped in the following fourteen classes:

Economic size Size in euro

class (left-closed intervals)
1 up to 2 000
2 2000 - 4 000
3 4000 - 8 000
4 8000 - 15 000
5 15000 - 25000
6 25000 - 50 000
7 50000 - 100 000
8 100 000 - 250 000
9 250 000 - 500 000
10 500 000 - 750 000
11 750000 - 1000 000
12 1000000 - 1500000
13 1500000 - 3000000
14 3 000 000 and more

Economic size was calculated for agricultural holdings which on 30 VI 2010 conducted agricultural

activity.
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Land use

Total land area stands for the total area of agricultural land, forests, forest land and other land, re-
gardless of whether it is owned, leased (with or without contract), used in respect of occupying a cer-
tain position (e.g. forester, priest, teacher, etc.), common land, a part of which accrues to the holder,
as well as land belonging to deserted farms, used by the surveyed holding.

Total agricultural land consist of:

— agricultural land maintained in a good agricultural condition, i.e. in compliance with the com-
mon standards and in conformity with the requirements stipulated in the Regulation of the Minister
of Agriculture and Rural Development on Minimum Standards of 12 Il 2007, with later amend-
ments (Journal of Laws of 2010, No. 39, Item 211), which comprises: permanent meadows, per-
manent pastures, permanent crops (of which orchards, i.e. plantations of fruit-bearing trees and
shrubs, and nurseries), kitchen gardens (except for the area intended for recreation), sown area,
fallow land,

— other agricultural land — agricultural land not cultivated and not maintained in a good agricultural
condition as of 30 VI 2010.

Permanent meadows is the land permanently overgrown with grass (for 5 years or more), which in
principle is mown. In mountainous regions it also includes the area of mown mountain pastures.
Meadows should be maintained in a good agricultural condition and mown at least once a year, but
the crops do not have to be used for production purposes.

Permanent pastures is the land permanently overgrown with grass (for 5 years or more), which in
principle is not mown but left for grazing. In mountainous regions it also includes the area of mountain
pastures left for grazing and maintained in a good agricultural condition (including permanent pastures
not used for production purposes and pastures for extensive grazing, located on mountainous land or
at high altitudes with low-class soil, where no fertilisation, sub-sowing, melioration, etc. is used).

Permanent crops is the total plantation area of fruit-bearing trees and shrubs, nurseries of fruit-
bearing trees and shrubs, nurseries of ornamental trees and shrubs, and nurseries of forest trees for
commercial purposes, as well as other permanent crops, e.g. wicker, fruit-bearing trees and shrubs
grown outside plantations, and other permanent crops cultivated under covers.

Orchards include land planted with fruit trees and shrubs as well as berry plantations maintained in
a good agricultural condition (including hazel, raspberry and vine plantations) growing in thick planta-
tions, as well as nurseries of fruit-bearing trees and shrubs, if their total area is at least 0.10 ha.
Strawberry and wild strawberry plantations are not included in orchards.

Kitchen gardens is the land located usually around the household residence, often separated from
the remaining household area. It covers the area of crops which mainly serve as self-supplies for the
household of the farm holder. Infrequently the crop surplus may be sold. A kitchen garden may cover
both agricultural and orchard crops, perennial and non-perennial. The area of lawns and ornamental
gardens, as well as recreation area, should not be treated as part of the kitchen garden.

Fallow land includes arable land which is not used for production purposes but maintained in a
good agricultural condition, in compliance with the environmental protection requirements. This in-

cludes both land qualifying and non-qualifying for area payments (e.g. holdings with an area below
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1 ha). Fallow land also includes land prepared for sowing (vegetables) in the current year, but not
sown or planted until 30 VI 2010, and the area of crops intended for ploughing, cultivated as the main

crops (green fertilisers).
Sown area

Sown area is the land that is sown or planted with crops. Sown area does not include the area of
nurseries of ornamental trees and shrubs, nurseries of forest trees for commercial purposes, wicker
plantations, and fruit-bearing trees and shrubs outside plantations, as well as any other permanent
crops and the area of permanent crops cultivated under covers. This category does not include the
area of fast-growing trees and shrubs cultivated on agricultural land, which are classified as forests, or
the area of crops for ploughing, cultivated as major crops, since this area is classified as fallow land.
Kitchen gardens are also excluded from this category.

The data on sown area, included in the census, concern the area of specific crop production, culti-
vated as major crops.

The group of total cereals includes the crop area of basic cereals (wheat, rye, barley, oat, triticale),
including cereal mixed, together with maize designated for grain and other cereal crops (buckwheat,
millet, etc).

Area of ground vegetables is the total area of vegetables cultivated in the ground or under low,
non-accessible cover (below 1,5 m in the top) covered temporary or permanently in a given season of
vegetation.

Vegetables include cabbages (white, red and savoy, regardless of harvests date), onion, carrot,
beetroot, cucumbers, tomatoes, cauliflowers (regardless of harvests date) and other vegetables (pars-
ley, celeriac and celery, leeks, Brussels sprouts, sorrel, spinach, lettuce, radish, horseradish, rhubarb,
scorzonera, kohlrabi, garlic, pumpkins, asparagus, broccoli, Chinese cabbage, salad chicory, etc.).
This group comprises also the area sown with bean and broad bean, harvested green, string bean
harvested green, maize plantations harvested green, and seedlings of vegetables for the own needs
of the holding.

Livestock

The survey covered the livestock staying in the farm during the survey period, as well as animals
sent to herding, grazing and shepherd’s huts. All animals were registered, i.e. the ones owned by a
holder or members of his household, as well as animals temporarily or permanently kept in the farm
(taken for raising, fattening, etc.), irrespective whether they were taken from private farms, state-
owned farms, cooperative entities, or companies.

Cows include dairy cows and suckling cows.

Dairy cows are understood as adult female cattle (excluding heifers) which, due to their breed, spe-
cies or particular qualities, are kept in a farm exclusively or mainly for production of milk to be consumed
or to be processed into dairy products. Dairy cows rejected from breeding, kept in a farm for the period

regarded as pre-slaughter pasturing, after which they are sent to slaughter, are also included in this

group.
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Suckling cows are understood as adult female cattle (excluding heifers) which, due to their breed
(beef breed cows and cows born from a cross-breed with beef breeds) or particular qualities, are kept in
a farm exclusively or mainly for calves for slaughter, and whose milk is used to feed calves or other ani-
mals. Suckling cows rejected from breeding, kept in a farm for the period regarded as pre-slaughter pas-
turing, after which they are sent to slaughter, are also included in this group.

The survey included poultry livestock for particular species aged above 2 weeks. In the case of farms
engaged in production of poultry on a large scale (such as a large-scale farm producing broilers or hen
eggs), in which no poultry has been recorded on the survey day, due to the current technological break in
production, whenever such break does not exceed 8 weeks, the poultry stocks from the period before
emptying the rooms (poultry houses) have been adopted.

In order to convert the livestock in physical head into livestock unit (LSU), the following coefficients
were applied:

— cattle, i.e. calves in total, less than 1 year old — 0.40; bull calves and heifers in total, aged 1-2 years
— 0.70; male cattle aged 2 years or more — 1.0; heifers aged 2 years or more — 0.80; dairy cows —
1.0; suckling cows — 0.80,

— pigs, i.e. piglets up to 20 kg — 0.027; sows in total — 0.50; other pigs in total (piglets with a weight of
20-50 kg, boars and young boars with a weight of 50 kg or more, pigs for slaughter with a weight of
50 kg or more, i.e. porkers) — 0.30,

— sheep in total — 0.10,

— goats in total — 0.10,

— horses in total — 0.80,

— poultry, i.e. broilers, hens and adult roosters in total, intended for slaughter — 0.007; laying hens in
total — 0.014; turkeys in total, geese, ducks and other poultry (except for ostriches) in total — 0.030;
ostriches — 0.35,

— rabbits in total — 0.020.

Tractors, agricultural machinery and equipment

The survey included tractors and selected machinery and equipment used in holdings for work con-
nected with agricultural activity within 12 months preceding the survey. The enumeration included
owned equipment (constituting the sole property of the farm holder or a member of the farm), and
common equipment (a property of several farmers and used by more than one holding). Tractors,
agricultural machinery and equipment belonging to several farmers were assigned to the farmer who
had them on 30 VI 2010. The enumeration did not include the equipment which had been out of order
for more than a year or was withdrawn from use.

Data on tractors concern biaxial wheel and caterpillar tractors.
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The income of households with a holder of agricultural holding

A household with a holder of agricultural holding is a group of persons residing together and
with a common subsistence, if at least one of them has a private farm.

Total income of a household is total income of all persons living together with the agricultural
farm holder and with a common subsistence, i.e. from agricultural and non-agricultural activity (also
the one not connected with the farm) and from: paid work, retirement pays and pensions, social assis-
tance benefits, maternity benefit, alimony, scholarships, capital investments, foreign assistance, wins
in numerical and other lotteries, etc.

For the purposes of this publication it was assumed that the main source of income is the source of
income exceeding 50% of total income of a household.

The group of holdings getting income from agricultural activity or non agricultural activity contains
also those holdings where above mentioned kinds of activity did not bring income yet or brought loses.

The data on the income structure concern the period of 12 months preceding the survey (i.e. the

period from 1 VIl 2009 to 30 VI 2010).
[ll.Major grouping and scope of published statistics

Data presented in this publication concern natural person’s holdings:

— conducting agricultural activity on 30 VI 2010,

— not conducting agricultural activity only within the scope of number of holdings, land use and aver-
age size of a holding.

Data were presented according to a headquarter of an agricultural holding. Presented informa-
tion concerns holdings with a headquarter located within administrative borders of 35 towns and in
rural areas of 50 rural-urban gminas.

Basic grouping applied in the publication is a grouping of towns according to size classes based
on the population actually residing within administrative borders of these units as of 30 VI 2010. Num-
ber of population was verified on the basis of Population and Housing Census 2011.

The following size groups of towns were established:

— below 25000 residents, of which below 5000,
— 25000-49999,

— 50000 residents and over.
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Nominal list of towns according to applied groupings is presented in a table below. Names of towns

included in particular groups were arranged in alphabetical order.

Towns’ groups by number of population (as of 30 VI 2010)

below 25000 25000-49999 50000 and more
below 5000 5000-24999
Biezun Biatobrzegi Przasnysz Ciechanow Legionowo
Brok Bfonie Przysucha Grodzisk Mazo- Ostrofeka
Chorzele Brwinow Puftusk wiecki Ptock
Drobin Garwolin Radzymin Marki Pruszkéw
Gabin Gostynin Sierpc Minnsk Mazowiecki Radom
Glinojeck Gora Kalwaria Sokotéw Podlaski Mtawa Siedlce
Halinéw Grojec Sulejowek Nowy Dwér Mazo- | m.st. Warszawa
Katuszyn Itza Szydfowiec wiecki
Kosow Lacki Jozefow Ttuszcz Otwock
taskarzew Karczew Warka Piaseczno
Mogielnica Kobytka Wegrow Sochaczew
Mordy Konstancin-Jeziorna | Zielonka Wotomin
Myszyniec Kozienice Zwolen Wyszkow
Nowe Miasto nad Lipsko Zuromin Zabki
Pilicg tochéw Zyrardéw
Pilawa tomianki
Podkowa Lesna tosice
Racigz Makow Mazowiecki
Rézan Milanéwek
Serock Mszczonow
Skaryszew Nasielsk
Tarczyn Ostrow Mazowiecka
Wyszogréd Ozaréw Mazowiecki
WysSmierzyce Piastéw
Zakroczym Pionki
Zelechéw Ptorisk
Number of towns in groups
65
25 40 13 7

In the analysis, when relating to towns below 25000 residents, the smallest towns term is used in-

terchangeably, when relating to towns with 26000-49999 residents — medium-sized towns, and when

relating to towns with 50000 residents and over — the largest towns.

Moreover, depending on the subject, data was compiled according to:

— land groups of area of agricultural land,

— scale of breeding of farm animals,

— purpose of production of a household with a holder of an agricultural holding,

— type of conducted activity,

— main source of income of a household with a holder of an agricultural holding,

— economic size of holdings.
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In the summary of the analytical part, a ranking of towns within the scope of selected indicators

was presented.

In order to create the ranking, the comparative method of indicators was applied. In each case data
were arranged descendingly; first position (1) was assigned to indicators of the highest value, the last
position (85) — to indicators of the lowest value. Towns which had the same value of indicators were
assigned the same position, leaving the next one unused, and the subsequent one assigned to the

town with a subsequent value of the indicator.

All class intervals are left-closed, except for area groups of agricultural land:
“0-1”, where the interval is closed on both sides <0.00—1.00>,

“1-2”, where the interval is open on both sides (1.01-1.99).

The tables containing summary data may exhibit certain calculation inconsistencies resulting from
automatic rounding performed in the sample data generalisation process. Numerical data, in percent-
age terms, was presented to one decimal point and, considering an electronic rounding technique, it

may not sum up to 100%.
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Wstep

Celem niniejszego opracowania jest zaprezentowanie na podstawie wynikéw Powszechnego Spisu
Rolnego 2010 rolnictwa na terenach miast i na terenach miejskich gmin miejsko-wiejskich wojewddz-
twa mazowieckiego. Aby obraz rolnictwa w miastach byt jak najbardziej doktadny, zdecydowano sie
przedstawi¢ dane wedtug siedziby gospodarstwa rolnego. Inny sposdb prezentacji danych, tzn. we-
diug siedziby uzytkownika gospodarstwa, nie zobrazowatby rolnictwa na wybranym obszarze, ale
opisat gospodarstwa rolne prowadzone przez osoby zamieszkate w miastach wojewddztwa mazo-
wieckiego, niezaleznie od tego, czy siedziba uzytkownika byta jednoczes$nie siedzibg gospodarstwa
rolnego, czy tez uzytkowane grunty potozone byly w innej gminie, innym powiecie, czy nawet innym
wojewodztwie.

Wybdr metody prezentacji danych wedtug siedziby gospodarstwa rolnego przesadzit o wytgczeniu
ze zbiorowosci ogotem gospodarstw rolnych oséb prawnych oraz jednostek organizacyjnych niemaja-
cych osobowosci prawnej, tj. innych niz gospodarstwa osob fizycznych (indywidualne), ktérych siedzi-
ba (zarzad) znajdowata sie w miastach wojewddztwa mazowieckiego. Nalezy bowiem zdawac¢ sobie
sprawe z tego, ze w przypadku gospodarstw dziatajgcych jak przedsiebiorstwa — czesciej niz w przy-
padku gospodarstw indywidualnych — grunty potozone mogq byé w innej niz siedziba jednostce po-
dziatu administracyjnego. Gospodarstwa inne niz indywidualne stanowity tylko 0,3% ogotu gospo-
darstw majgcych siedzibe w miastach, ale ich udziat w powierzchni gruntéw ogétem i powierzchni
uzytkow rolnych wyniést odpowiednio 13,1% i 10,3%. W niektérych miastach udziat ten byt jeszcze
wiekszy, wiec ujmowanie w opracowaniu danych o tych gospodarstwach znieksztatcitoby obraz rolnic-
twa na terenie danej jednostki terytorialnej. Wytgczenie z analizy gospodarstw innych niz indywidualne
umozliwito ograniczenie sytuacji, w ktérych omawiane sg gospodarstwa z siedzibg w miastach woje-
wodztwa mazowieckiego, a uzytkowane przez nie grunty znajdujg sie w innej jednostce podziatu ad-
ministracyjnego. Z tego wzgledu przedmiotem dalszej analizy bedg wytacznie gospodarstwa indywi-
dualne (nalezace do osob fizycznych).

Dane dla wybranej zbiorowosci gospodarstw rolnych zaprezentowano w podziale wedtug grup
wielkosci miast, w ktérych zlokalizowana byta siedziba gospodarstwa. Podstawg grupowania miast
jest liczba ludnosci faktycznie zamieszkatej w dniu 30 VI 2010 r. Stan ludnosci zostat zweryfikowany
w oparciu o wyniki Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci i Mieszkan 2011. Wybrane informacje

przedstawiono takze dla gospodarstw majacych siedzibe w m.st. Warszawie.
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Ponizej zaprezentowano mapy przedstawiajgce lokalizacje miast wojewddztwa mazowieckiego po-

grupowanych wedtug liczby ludnos$ci oraz wojewodztwo mazowieckie w przekroju powiatéw.

Wykres 1. Miasta w wojewédztwie mazowieckim wedtug liczby ludnosci
(stan w dniu 30 VI 2010 r.)
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W nawiasach podano liczbe miast.

D Gminy wiejskie i obszary
wiejskie gmin miejsko-wiejskich

—— Granice powiatéw

Granice gmin

U w a g a. Stan ludnosci zweryfikowano w oparciu o wyniki Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci i Mieszkan 2011.
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Wykres 2.  Wojewodztwo mazowieckie w przekroju powiatéow

‘Grodziski

Zyrardowski

[] Miasta na prawach powiatu

Szydtowiecki

Mapa prezentujaca wojewddztwo mazowieckie w przekroju powiatdw stanowi uzupetnienie infor-
macji o potozeniu miast bedacych siedzibami gospodarstw indywidualnych omawianych w niniejsze;j

publikacji.
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Tabl. 1. Gospodarstwa indywidualne wedtug statusu administracyjnego gmin

Wessoreadinienie Wojewddztwo Gminy Gminy migjsko-wisjskie Gminy
y 9 mazowieckie miejskie obszar obszar wiejskie
miejski wiejski
Liczba gospodarstw w tys. .................. 2724 12,9 8,8 45,9 204,9
Powierzchnia gruntéw ogétem w tys. ha 22191 54,2 455 337,4 1782,0
w tym uzytkéw rolnych ..................... 1893,9 45,7 38,7 2871 1522,4
Srednia powierzchnia gruntéw ogdtem

w 1 gospodarstwie w ha.................. 8,15 4,21 5,16 7,36 8,70
w tym uzytkéw rolnych ..................... 6,95 3,55 4,38 6,26 7,43

Analizujgc rozmieszczenie gospodarstw indywidualnych w wojewédztwie mazowieckim wedtug sta-
tusu administracyjnego gmin nalezy stwierdzi¢, ze:

— na terenie 35 miast miato siedzibe 12,9 tys. gospodarstw osoéb fizycznych, stanowigc 99,6% ogotu
gospodarstw z siedzibg w miastach, gospodarstwa te miaty we wiadaniu 84,3% ogotu uzytkéw rol-
nych (UR),

— w 50 gminach miejsko-wiejskich miato siedzibe 54,7 tys. gospodarstw indywidualnych (8,8 tys. na
terenach miejskich i 45,9 tys. na obszarach wiejskich); udziat gospodarstw indywidualnych w tych
jednostkach zawierat sie w przedziale 99,8-99,9%, a udziat UR — w przedziale 97,1-97,9%,

— w 229 gminach wiejskich miato siedzibe 204,9 tys. gospodarstw indywidualnych, stanowigc 99,9%
ogotu gospodarstw majacych tu siedzibe; w dyspozycji tych gospodarstw znajdowato sie 97,7%

uzytkow rolnych.

tacznie na terenach miejskich (gminy miejskie oraz obszar miejski gmin miejsko-wiejskich) woje-
wodztwa mazowieckiego miato siedzibe 21,7 tys. gospodarstw indywidualnych. W ich dyspozycji byto
99,7 tys. ha gruntdw ogdtem, w tym 84,4 tys. ha uzytkéw rolnych. Nie wszystkie gospodarstwa prowa-
dzity dziatalnos¢ rolniczg. Wyniki Powszechnego Spisu Rolnego 2010 wykazaty, ze nieaktywnych
gospodarstw indywidualnych z siedzibg w miastach byto 4,4 tys. Dysponowaty one potencjatem
5,9 tys. ha gruntdw ogétem, w tym 4,0 tys. ha uzytkéw rolnych. Srednia powierzchnia gruntéw wyta-
czonych z produkcji przypadajgca na 1 gospodarstwo wyniosta wiec 1,33 ha, w tym 0,90 ha uzytkow
rolnych. W wojewddztwie ogdtem byto to odpowiednio 1,75 ha i 1,28 ha.

Gospodarstwa indywidualne nieprowadzace dziatalnosci rolniczej majace siedzibe w miastach sta-
nowity 15,8% nieczynnych gospodarstw indywidualnych w wojewodztwie mazowieckim. Udziat po-
wierzchni gruntéw ogodtem przypadajacych na te gospodarstwa stanowit 12,0%, w tym uzytkéw rol-
nych 11,1%.

Zbiorowos¢ gospodarstw miejskich prowadzacych dziatalnos¢ rolniczg stanowita 7,1% ogotu ak-
tywnych gospodarstw indywidualnych w wojewddztwie, a udziat areatu gruntow ogoétem i uzytkéw rol-
nych bedacych w ich dyspozycji wynidst po 4,3%.

Ponizej zaprezentowano tablice zawierajgce informacje o liczbie gospodarstw indywidualnych, kto-
re majq siedzibe na terenie poszczegolnych miast (tabl. 2) oraz o powierzchni uzytkéw rolnych beda-
cych w dyspozycji tych gospodarstw (tabl. 3). Miasta w tabl. 2 uszeregowano malejaco w kolejnosci
wedtug liczby gospodarstw ogétem, tj. prowadzacych i nieprowadzacych dziatalnosci rolniczej,

a w tabl. 3 wedtug powierzchni uzytkéw rolnych w tych gospodarstwach.
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Tabl. 2. Gospodarstwa indywidualne
W tym W tym
Miasta Ogotem %r;‘;v,{z(l’nzjgg Miasta Ogotem %r;\g;?:ggg
rolniczg, rolniczg,
Ogoétem................ 21700 17262 Grojec .uvvevveeeeeiinnen. 174 105
Radom ......ccccovvivnnnnne. 2106 1694 Mogielnica.................. 165 144
M.st. Warszawa.......... 1647 1315 Bfonie ........cccccevvernnn. 155 141
Ciechanow ................ 961 627 Kobytka .........coevene.. 148 61
PIocK .o 897 811 Wys$mierzyce.............. 147 137
Sokotéw Podlaski....... 670 626 KatuSZyn ....vvvverereeen, 143 122
Siedlce ........ccceeeennnnn. 555 308 THSZCZ oo 139 64
Sochaczew................. 533 493 Géra Kalwaria ........... 138 137
OtwocK ...oeeveeeieeiiiee. 500 373 .
i Nowe Miasto nad
WeIOW ..o 487 456 PiliCaL .. rvereereereen. 129 128
ZUromin........cccceeeeennn. 459 384 GOStYNIN v 127 109
LOSICE oot 388 371 SUIEJOWEK.....cvrrre.... 119 66
PIonsk. ........................ 377 296 Wolomin ... 119 80
Garwolin..........ccuuve... 372 336 Pruszkow. ... 116 84
Miawa............coevneneen. 365 331 i
Warka. 357 348 Mszczondw ................ 115 73
PIZASNYSZ.rrrrooororoo 349 209 Rézan........ccccevvunenen. 114 105
SZyAHOWIEC ..o 345 246 MySZyniec ................. 109 106
Ostréw Mazowiecka .. 339 247 Wyszogrod ................. 109 106
17 R 330 328 MOFdY .o 107 91
Radzymin.......cccoe...... 319 142 tomianki..................... 98 86
LipSKO v, 298 290 Karczew .........ccceuee. 88 30
Zwolen ........ccovveeeennn. 294 283 Tarczyn .....cccceeeeeeennns 86 61
Przysucha .................. 292 189 Nowy Dwor Mazo-
2yrardow .................... 283 248 WIECKI ..o 83 63
YOChOW...ooooo 282 115 Piaseczno................... 83 56
SIEIPC v, 268 253 Legionowo.................. 76 63
Skaryszew.................. 265 256 SerocK.....coveveueennniens 73 59
Makoéw Mazowiecki 250 192 Drobin ........ccccovveeee.n. 70 70
Wyszkéw........ccccceeee.. 237 199 Ozaréw Mazowiecki ... 64 64
Zakroczym..........c....... 234 171 PiastOW woooeeee 63 29
Gabin oo 232 204 Pilawa .......orvveerreenns 56 32
Mifisk Mazowiecki....... 230 73 VY ST 56 38
taskarzew................. 228 171 ZielonKa ..o 52 45
NasielsK..........ovvvvurnnnes 228 196 Konstancin-Jeziorna. . 50 37
(;:z;c:;ka .................... 5;2 1;: Grodzisk Mazowiecki 47 29
Brok....... 299 198 PionKi ...cevvvvvveeviiiieinnnes 46 38
Chorzele........ooo...... 220 170 ZADKI v 43 21
Z6lechOW.....oooovoee.. 216 197 GlNOJECK .....vvvvrrsvv 41 39
KOZIENICE . rrrrrvvvvveeeeen 205 173 JOZEIOW . 39 31
BICZUA .vveooeeeereeeennn. 190 133 Milanowek................... 35 30
Kosow Lacki............. 183 182 Brwinow ........ccoovvvnnve. 31 30
Biatobrzegi ................. 179 94 Halinow ..................... 17 7
PURUSK oo 178 178 Podkowa Lesna.......... 9 9
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Tabl. 3. Powierzchnia uzytkéw

rolnych (w ha) w gospodarstwach indywidualnych

W tym
w gospodar-
Miasta Ogotem prztx/v:ggq-

cych dziatal-

nos¢ rolnicza
Ogotem............... 84401 80416
M.st. Warszawa.......... 10758 10093
Radom ........cccccccueeenne 4184 4041
ZUromin ......cceveveveunnnn. 2927 2910
Ptock .....oooviiiieiiiiens 2914 2870
Sokotow Podlaski....... 2506 2485
Przasnysz................... 2443 2411
Ciechandw ................. 2417 2308
Wegréw.......cccvveeeeen.. 2313 2275
tosice.....covveinniennn. 2032 2024
Warka.......ccceeiveeennnee 1997 1981
Mtawa........ccoceeviineenne 1892 1838
Gabin ..o 1685 1671
PoASK ... 1518 1482
Sierpe...cocceiiiniiiicnnn 1408 1403
ZaKroczym.................. 1390 1371
[ o1<1 (o J 1379 1365
Siedice .........cccuveene.. 1289 1074
Drobin .....cocccveeiiieens 1280 1280
Biatobrzegi ................. 1268 1187
Sochaczew................. 1266 1259
Skaryszew.................. 1198 1176
Ostrow Mazowiecka ... 1094 1050
Koséw Lacki............... 1057 1055
Garwolin.......ccccceeueeen. 976 970
OtwocK ....cevveeeeiiinee. 958 796
Racigz .........cvvvvvvvvnnnnes 937 884
Puttusk .......ccccceveeenns 929 929
Zwolen ........ccoveeeeenn. 928 913
HZa oo 910 909
Mogielnica.................. 901 881
Nasielsk.........ccccceeeeen. 899 820
BroK.....ocooovevieeeiiien, 886 866
Ostroteka.........c.c.eee.. 863 852
Bfonie ........cocoeeeenee. 861 826
Serock.....cooeeviieeennne 841 810
Wyszkéw........ccccceeee.. 794 731
Szydlowiec................. 792 632
Chorzele..................... 734 683
Wyszogrdd ................. 717 710
Radzymin................... 711 502
Przysucha .................. 703 630
Biezuf .......cccoceerinen. 674 651
Katuszyn.......c.....cu...... 668 614
Myszyniec .................. 665 664

W tym
w gospodar-
Miasta Ogotem przhvclsg:q-

cych dziatal-

nos¢ rolnicza,
Wysmierzyce.............. 633 612
Pruszkow...........cc....... 632 596
Mordy ....ccooveeeiiiiiens 630 625
Gostynin.........ccccuvvee. 614 569
Ozaréw Mazowiecki ... 607 607
Zelechdw.................... 602 597
taskarzew.................. 568 525
Roézan........cccceeevveen.. 564 554
Goéra Kalwaria ............ 557 552
Nowe Miasto nad

Pilicg......cccceevevveenee. 550 547
Makoéw Mazowiecki 540 524
tochdw........cccvveeeeen. 540 384
Kozienice.................... 492 481
Zyrarddw ........coco........ 473 461
Gréjec .coovveeeeeeeennn 453 433
Kobytka ......cccceevveveenn. 404 343
Glinojeck .....cccvvveenneen. 401 399
Mszczondw ................ 394 279
Milandéwek .................. 389 387
Wotomin .......cccccceeee. 388 316
Piaseczno.................. 388 325
Minsk Mazowiecki ...... 365 215
Piastow ........cccceeeenns 327 318
Tarczyn .....ccccceeeeenens 326 306
tomianki..........cccc..... 313 279
Nowy Dwor Mazo-

WieCKi......cooeeeerieennnn 291 285
Thuszcz....ccocvieeeeeee 290 205
Legionowo.................. 284 272
Marki .....cooviieeiiiiiens 262 230
Sulejéwek................... 240 167
Konstancin-Jeziorna... 168 130
Zielonka .........ccceeennee. 155 151
Pilawa ........cccccceeveenns 142 98
Jozefow 126 118
Grodzisk Mazowiecki 126 102
Karczew .........cccccee..... 123 111
Podkowa Lesna.......... 122 122
PionkKi .......ccovveeiiiieens 115 114
Brwindw .........cccceeen. 114 107
V-] o] I 87 70
Halindw ........ccccccveeenne 42 17
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Dane o liczbie gospodarstwach indywidualnych prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza oraz o po-

wierzchni uzytkéw rolnych w dyspozyciji tych gospodarstw przedstawiono na ponizszych mapach.

Wykres 3. Liczba gospodarstw indywidualnych prowadzacych dziatalnos¢ rolnicza
majacych siedzibe w miastach wojewédztwa mazowieckiego
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Charakterystyka gospodarstw indywidualnych prowadzacych dziatalnos¢

rolnicza wedtug grup miast

Informacje ogdlne

Gospodarstwa indywidualne prowadzace dziatalnosc¢ rolnicza stanowity 79,5% ogotu gospodarstw
indywidualnych w miastach. W ich wtadaniu znajdowata sie zdecydowana wiekszos¢ gruntéw beda-
cych w uzytkowaniu rolnictwa indywidualnego. Byto to odpowiednio 94,1% powierzchni gruntow ogo-
tem i 95,3% powierzchni uzytkéw rolnych. W dalszej czesci publikacji zaprezentowano te zbiorowosé
uwzgledniajgc rozne aspekty prowadzonej dziatalnosci, ktore byty przedmiotem badania w Powszech-
nym Spisie Rolnym 2010.

W wojewddztwie mazowieckim Srednia powierzchnia gruntéw przypadajgca na 1 gospodarstwo in-
dywidualne prowadzace dziatalno$¢ rolniczg wyniosta 8,88 ha, w tym uzytkéw rolnych — 7,60 ha. Go-
spodarstwo indywidualne z siedzibg w miescie zajmowato przecietnie o 3,45 ha mniejszg powierzch-
nie¢ ogotem i miato w dyspozycji o 2,94 ha mniej uzytkow rolnych (tj. mniej odpowiednio o 38,9%
i 038,7%).

Tabl. 4. Gospodarstwa indywidualne prowadzace dziatalnos¢ rolnicza wedtug grup miast

Grupy miast wedtug liczby ludnosci

Wyszczegolnienie Ogétem ponizej 25?00 — 25000— 500001 WIQ(t:eJ t
w tym ponizej 49999 w tym m.st.
razem 5000 razem Warszawa

W liczbach bezwzglednych

Liczba gospodarstw w tys. 17,3 10,2 3,1 2,6 4.5 1,3
Powierzchnia gruntéw
ogotem w tys. ha........... 93,8 60,0 21,2 11,2 22,6 1.1
w tym uzytkéw rolnych... 80,4 51,7 17,7 8,9 19,8 10,1

Udziat (w %) w ogolnej liczbie gospodarstw indywidualnych
z siedzibg na terenach miejskich

Liczba gospodarstw .......... 79,5 81,2 85,1 74,3 79,1 79,8
Powierzchnia gruntéw
ogotem .....cooviieiiiiiies 94,1 94,9 96,7 90,7 93,7 92,9
w tym uzytkéw rolnych... 95,3 96,1 97,3 92,1 94,6 93,8
W odsetkach
Liczba gospodarstw .......... 100,0 59,0 17,7 15,2 25,8 7,6
Powierzchnia gruntéw
[oTe (0] (=1 1 o H 100,0 64,0 22,6 11,9 241 11,8
w tym uzytkéw rolnych... 100,0 64,3 22,0 11,1 24,6 12,6
Srednia powierzchnia gruntéw w 1 gospodarstwie w ha
Ogoétem .....coccvvevvieieie. 5,43 5,90 6,95 4,25 5,07 8,41
w tym uzytkéw rolnych... 4,66 5,08 5,80 3,40 4,45 7,68

Relatywnie najwiecej aktywnych gospodarstw indywidualnych odnotowano w grupie miast naj-
mniejszych (ponizej 25 tys. ludnoéci). Stanowity one bowiem 81,2% ogodtu, a przypadato na nie 96,1%
areatu uzytkdéw rolnych. Natomiast najmniejszy udziat gospodarstw prowadzacych dziatalnos¢ rolni-
cza, a takze najmniejszy udziat uzytkow rolnych w dyspozycji tych gospodarstw wystapit w grupie
miast Srednich (o liczbie ludnosci 25—49 tys.) — odpowiednio 74,3% i 92,1%.



38

Rolnictwo na terenach miejskich w wojewddztwie mazowieckim

Wykres 5.

udziat (w %) gospodarstw prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza

w ogolnej liczbie gospodarstw indywidualnych

Miasta wedtug liczby ludnosci oraz udziatlu gospodarstw prowadzacych dziatalnos¢
rolnicza w ogdlnej liczbie gospodarstw indywidualnych

Miasta wedtug liczby ludnosci:
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Srednia powierzchnia uzytkéw rolnych w gospodarstwach indywidualnych prowadzacych dziatal-

nos$¢ rolniczg majacych siedzibe w miastach wyniosta 4,66 ha. Zréznicowanie tej wielkosci w po-

szczegolnych miastach przedstawia ponizszy wykres.

Wykres 6.

przecietna powierzchnia uzytkéw rolnych (w ha) w 1 gospodarstwie

indywidualnym prowadzacym dziatalno$¢ rolniczg

Miasta wedtug liczby ludnosci oraz przecietnej powierzchni uzytkéw rolnych
w 1 gospodarstwie indywidualnym prowadzacym dziatalnos¢ rolnicza

Miasta wedtug liczby ludnosci:
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Najbardziej zroznicowane pod wzgledem wielkoSci obszarowej byly gospodarstwa w grupie miast

najmniejszych — réznica miedzy maksymalng a minimalng przecietng powierzchnig UR w jednym go-

spodarstwie zawierata sie w przedziale od 2,38 ha (Halinéw; powiat minski) do 18,29 ha (Drobin; po-

wiat ptocki). Najmniej zréznicowane pod tym wzgledem byly gospodarstwa z siedzibg w miastach

liczacych 25-49 tys. ludno$ci; najmniejsze byty gospodarstwa w Zyrardowie majgce $rednio 1,86 ha,

a najwieksze w Markach (powiat wotominski) — 6,05 ha.
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Wykres 7. Liczba gospodarstw indywidualnych prowadzacych dziatalnos¢ rolnicza,
powierzchnia uzytkéw rolnych oraz przecietna powierzchnia uzytkéw rolnych
w 1 gospodarstwie wedlug grup miast
Grupy miast wedtug
liczby ludnosci:
10.2 i 2,38 (Halinéw; minski)
. ponizej 25000
51,7
26 1,86 (Zyrardéw)
8.9 |il 25000-49999 3,40
’ 6,05 (Marki; wotominski)
45 . 2,39 (Radom)
198 : 50000 i wiecej 4.45
’ 7,68 (m.st. Warszawa)
! ! i i
60 40 20 0 0 5 10 15 20

. Liczba gospodarstw (w tys.)

] Powierzchnia uzytkéw rolnych (w tys. ha)

Przecietna powierzchnia uzytkéw rolnych (w ha)
w 1 gospodarstwie:

] minimalna

[ srednia

[ maksymalna

U w a g a. W nawiasach podano nazwy miast oraz (w przypadku miast niebedacych siedzibami powiatéw) nazwy powiatow,

w ktorych te miasta sg potozone.

Gospodarstwa wedtug grup obszarowych uzytkéw rolnych

Gospodarstwa indywidualne prowadzace dziatalnos¢ rolniczg majace siedzibe w miastach sg wy-

raznie zroznicowane pod wzgledem powierzchni uzytkdw rolnych.

W gospodarstwach o areale uzytkdw rolnych ponizej 5 ha $rednia powierzchnia tych gruntow wy-

niosta 1,90 ha, w tym w gospodarstwach najmniejszych (do 1 ha UR witacznie) — 0,47 ha, natomiast

w gospodarstwach o powierzchni 5 ha i wiecej byto to przecietnie 13,60 ha.

Tabl. 5. Gospodarstwa indywidualne prowadzace dzialalnos¢ rolnicza wedtug grup miast
i grup obszarowych uzytkéw rolnych

Grupy miast wedtug liczby ludnosci
Grupy obszarowe UR Ogotem ponizej 25000 25000— 50000 i wiecej
razem pon\i/\;grgooo 49999 razem V\\;Vtg:gzrg\i;.
Liczba gospodarstw w tys.
Ogotem.......ccoceeiiiiiinnnen. 17,3 10,2 31 2,6 4,5 1,3
Ponizej 5 ha .....ccccooovii 13,2 7,4 2,1 2,2 3,6 0,9
do 1 ha..ccceeieeiiieiiii, 3,8 1,7 0,4 0,9 1,2 0,1
=2 3,9 2,3 0,6 0,6 1,0 0,3
2-5 e ———— 55 3,4 1.1 0,7 1,4 0,5
5haiwiecej....ccccoocvviiiiiiinnnnnn.. 41 2,8 1,0 0,5 0,8 0,4
Powierzchnia uzytkéw rolnych w tys. ha

Ogotem.........coooeiiiiiiiiie. 80,4 51,7 17,7 8,9 19,8 10,1
Ponizej 5 ha .....ccccooeviie 25,1 15,1 4,6 3,4 6,5 2,2
doTha..cociiiiiiiis 1,8 0,8 0,2 0,4 0,5 0,1
1=2 5,7 3,4 0,9 0,8 1,5 0,4
2=5 17,6 10,9 3,4 2,1 4.5 1,7
S5haiwiecej....cccoocviiiiiiiinenn.n. 55,3 36,5 13,1 5,6 13,3 7,9




40 Rolnictwo na terenach miejskich w wojewddztwie mazowieckim

Gospodarstwa o powierzchni UR do 1 ha byly najmniej liczne — stanowity 21,9% ogdtu gospo-
darstw zajmujac 2,2% powierzchni uzytkéw rolnych. W poszczegdlnych grupach miast udziat tych
gospodarstw wyniost od 16,6% w miastach najmniejszych do 35,0% w miastach srednich.

Ponad potowa (54,5%) gospodarstw na terenach miejskich nalezata do grupy obszarowej 1-5 ha
uzytkéw rolnych, przy czym udziat ten wyniost od 47,6% w miastach $rednich do 56,1% w miastach
najmniejszych. W posiadaniu tych gospodarstw znajdowato sie 29,0% areatu uzytkéw rolnych; prze-
cietnie na 1 gospodarstwo przypadato 2,48 ha UR.

Udziat gospodarstw z areatem uzytkéw rolnych 5 ha i wiecej w ogdlnej liczbie miejskich gospo-
darstw indywidualnych prowadzacych dziatalnos¢ rolniczg uksztattowat sie na poziomie 23,6%;
w gospodarstwach tych znajdowato sie 68,8% ogodlnej powierzchni UR. Relatywnie najwiecej gospo-
darstw o powierzchni co najmniej 5 ha UR byto w grupie miast najmniejszych (27,2%), natomiast naj-
mniej — w miastach srednich (17,4%). Na ponizszym wykresie przedstawiono odsetek gospodarstw

0 powierzchni uzytkdw rolnych 5 ha i wiecej w poszczegdlnych miastach.

Wykres 8. Miasta wedtlug liczby ludnosci oraz udzialu gospodarstw indywidualnych
o powierzchni uzytkéw rolnych 5 ha i wiecej w ogdlnej liczbie gospodarstw
indywidualnych prowadzacych dziatalnos¢ rolnicza

Miasta wedtug liczby ludnosci: (© ponizej 5000 @ 5000-24999 @ 2500049999 @ 50000 i wiecej
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Uzytkowanie gruntéow

W 2010 r. 96,2% powierzchni uzytkdw rolnych w dyspozycji gospodarstw indywidualnych prowa-
dzacych dziatalnos¢ rolniczg utrzymywane byto w dobrej kulturze rolnej. W miastach najmniejszych
udziat ten uksztattowat sie na poziomie 97,0%, w miastach srednich — 95,6%, a w najwiekszych —
94,4%. taczna powierzchnia uzytkdéw rolnych utrzymywanych w dobrej kulturze rolnej w gospodar-
stwach z siedzibg na terenach miejskich wyniosta 77,4 tys. ha, a uzytkdéw rolnych pozostatych, tzn.

wytgczonych z produkgji rolniczej — 3,0 tys. ha (3,8%).



Wyniki badan 41

Tabl. 6. Powierzchnia uzytkéw rolnych w gospodarstwach indywidualnych prowadzacych
dziatalnos$¢ rolnicza wedlug rodzajéw uzytkéw oraz grup miast

Grupy miast wedtug liczby ludnosci
Wyszczegdlnienie Ogotem ponizej 25000t 25000— il wietcej t
w tym —49999 w tym m.st.
razem ponizej 5000 razem Warszawa
Uzytki rolne w tys. ha.............. 80,4 51,7 17,7 8,9 19,8 10,1
W dobrej kulturze rolnej ............ 77,4 50,1 17,3 8,5 18,7 9,4
w tym:
grunty Orne.......cccceeeeeeeeeeennnns 50,6 32,7 10,7 57 12,2 6,4
pod zasiewami...............ee... 43,8 30,1 9,9 4.6 9.1 4.3
grunty ugorowane?............. 6,8 2,6 0,8 1,0 3,1 2.1
uprawy trwate.........cccccevveeene.. 5,7 4.8 1,5 0,2 0,7 0,3
trwate uzytki zielone............... 20,8 12,5 5,0 2,6 57 2,7
Pozostate .........ccccceeeeeeeeeieenn. 3,0 1,6 0,4 0,4 1.1 0,7

a Lacznie z nawozami zielonymi.

W strukturze uzytkowania gruntéw dominujacg pozycje maja grunty orne — w 2010 r. ich udziat
w ogdlnej powierzchni uzytkdw rolnych w gospodarstwach indywidualnych z siedzibg w miastach wy-
niost 62,9%. Powierzchnia pod zasiewami (43,8 tys. ha) stanowita 86,7% gruntéw ornych i ponad po-
towe areatu uzytkdw rolnych ogétem. W poszczegdinych grupach miast udziat powierzchni zasiewéw
w powierzchni UR ogotem byt bardzo zréznicowany; najwiekszy — 58,3% odnotowano w miastach
ponizej 25 tys. mieszkahcow, a najmniejszy — 45,8% w miastach liczacych co najmniej 50 tys. miesz-
kancow. Ponad 2/3 powierzchni zasiewdéw koncentrowato sie w gospodarstwach z siedzibg w mia-

stach najmniejszych.

Wykres 9.  Struktura uzytkéw rolnych wedtug rodzajéw w gospodarstwach indywidualnych
prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza z siedzibg w miastach

3,8% Rodzaje uzytkéw rolnych:
zasiewy

grunty ugorowane
uprawy trwate

ogrody przydomowe

EEEO@

trwate uzytki zielone

w tym taki trwate

[ pozostate

W grupie miast ponizej 25 tys. mieszkancow najwiekszy odsetek powierzchni zasiewéw odnotowa-
no w gospodarstwach z siedzibg w Ozarowie Mazowieckim (powiat warszawski zachodni) — 88,7%,
Drobinie (powiat ptocki) — 87,4% i Zakroczymiu (powiat nowodworski) — 86,3%. Najmniejszy odsetek
tych gruntéw wystapit w Tarczynie (powiat piaseczynski) — 5,4% (w gospodarstwach z siedzibg w tym
miescie dominowaty uprawy trwate — 61,9% powierzchni UR), w Jozefowie (powiat otwocki) — 5,6%
(dominujaca pozycje miaty tu uzytki rolne wytaczone z produkcji — 57,4%) oraz w Biatobrzegach —

9,9% (dominowaty tu tgki i pastwiska trwate — 71,6%).
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W grupie miast o liczbie ludno$ci 25-49 tys. najwiekszy udziat areatu zasiewow w powierzchni UR
ogoétem odnotowano w gospodarstwach z siedzibg w Ciechanowie — 74,1%, a najmniejszy w Otwocku
—13,0% (najwiekszy udziat w ogdinej powierzchni UR miaty tu grunty ugorowane — 40,9%).

W gospodarstwach majacych siedzibe w miastach liczacych co najmniej 50 tys. ludnosci relatywnie
najwiecej powierzchni zasianej byto w gospodarstwach w Pruszkowie — 75,9%, a najmniej w SiedI-
cach — 37,0%. We wszystkich miastach zaliczonych do tej grupy w strukturze uzytkowania gruntéw
przewazata powierzchnia pod zasiewami. Na ponizszym wykresie przedstawiono rozktad miast ze
wzgledu na udziat powierzchni zasianej w areale uzytkéw rolnych ogétem w gospodarstwach indywi-
dualnych prowadzacych dziatalnos¢ rolnicza.

Wykres 10. Miasta wedtug liczby ludnosci oraz udziatu powierzchni zasiewéw w ogélnej
powierzchni uzytkow rolnych w gospodarstwach indywidualnych prowadzacych
dziatalnosé rolnicza

Miasta wedtug liczby ludnosci: () ponizej 5000 @ 5000-24999 @ 25000-49999 @ 50000 i wiecej
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liczba ludnosci w tys.

Grunty ugorowane stanowity 8,4% uzytkéw rolnych ogdtem. Relatywnie najwiecej byto ich w mia-
stach od 50 tys. mieszkancow — 15,8%, przy czym w Warszawie stanowity ponad 1/5 areatu UR. Naj-
mniejszy udziat tych gruntéw odnotowano w grupie miast najmniejszych — 5,0%, przy czym w mia-
stach ponizej 5 tys. mieszkancow byto to 4,3%. Ponad 46% gruntdw ugorowanych pozostawato
w dyspozycji gospodarstw w miastach najwiekszych.

Uprawy trwate zajmowaty 7,1% powierzchni UR ogétem; od 2,1% w grupie miast srednich do 9,3%
w miastach najmniejszych. Ponad 84% powierzchni przeznaczonej pod uprawy trwate skupiaty go-
spodarstwa w miastach najmniejszych. Warto zaznaczy¢, ze 94,3% areatu upraw trwatych to sady.

Trwate uzytki zielone (taki i pastwiska trwate) stanowity 25,9% areatu UR. Najwiekszym udziatem
tych gruntéw (29,1%) charakteryzowaty sie gospodarstwa z siedzibg w miastach srednich, a najmniej-
szym (24,2%) — gospodarstwa w grupie miast najmniejszych; w tych ostatnich koncentrowato sie po-
nad 60% ogoétu uzytkdw zielonych bedacych w dyspozycji gospodarstw miejskich w wojewddztwie.
Udziat tgk i pastwisk trwatych w powierzchni uzytkéw rolnych w gospodarstwach indywidualnych pro-

wadzgcych dziatalno$¢ rolniczg w uktadzie miast wedtug liczby mieszkancow przedstawia sie naste-

pujaco:
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Wykres 11. Miasta wedtug liczby ludnosci oraz udziatu powierzchni trwatych uzytkéw
zielonych w ogélnej powierzchni uzytkéw rolnych w gospodarstwach
indywidualnych prowadzacych dziatalnos$¢ rolnicza

Miasta wedtug liczby ludnosci: () ponizej 5000 @ 5000-24999 @ 2500049999 @ 50000 i wiecej
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udziat (W %) powierzchni trwatych uzytkéw zielonych
w ogolnej powierzchni uzytkéw rolnych w gospodarstwach

Do uzytkéw rolnych utrzymywanych w dobrej kulturze rolnej zalicza sie takze ogrody przydomowe.
W wojewddztwie mazowieckim w gospodarstwach indywidualnych z siedzibg w miastach ich areat
wynidst 0,3 tys. ha, a udziat w ogdlnej powierzchni uzytkéw rolnych — 0,4%. Udziat nieco mniejszy niz
przecietnie odnotowano w miastach najmniejszych (0,3%), a wiekszy — w gospodarstwach w grupie
miast srednich (0,7%).

Udziat uzytkéw rolnych nieutrzymywanych w dobrej kulturze rolnej w ogdlnej powierzchni tych
gruntéw wyniost 3,8%. Mniejszy niz przecietnie wystapit tylko w gospodarstwach z siedzibg w mia-
stach do 25 tys. mieszkancow (3,0%), przy czym w miastach do 5 tys. mieszkancow byto to 2,5%.
Nieco wiekszy byt w miastach liczacych 25-49 tys. mieszkancow (4,4%), a najwiekszy — w miastach
od 50 tys. mieszkancéw (5,6%).

W gospodarstwach majacych siedzibe w miastach liczacych ponizej 25 tys. ludnosci miato miejsce
najwieksze zrdéznicowanie pod wzgledem wykorzystania areatu uzytkéw rolnych. Relatywnie najwiek-
szg powierzchnig UR nieutrzymywanych w dobrej kulturze rolnej i niewykorzystywanych rolniczo dys-
ponowaty gospodarstwa w Jézefowie (powiat otwocki) — 57,4%, a w dalszej kolejnosci w miastach:
tochow (powiat wegrowski) — 15,5% i Konstancin-Jeziorna (powiat piaseczynski) — 15,4% (udziat UR
utrzymywanych w dobrej kulturze rolnej w gospodarstwach w tych miastach wyniést wiec odpowiednio
42,6%, 84,5% i 84,6%). Najmniej UR niewykorzystywanych rolniczo odnotowano w gospodarstwach
w Drobinie (powiat ptocki) — 0,3% i w Przasnyszu — 0,5%. Poza tym gospodarstwa, ktére niemal catg
(ponad 99%) powierzchnie UR wykorzystywaty rolniczo miaty siedzibe w Makowie Mazowieckim, No-
wym Miescie nad Pilicg (powiat gréjecki), Zakroczymiu (powiat nowodworski) i w Zurominie.

W gospodarstwach w miastach $rednich udziat uzytkéw rolnych pozostatych zawierat sie w prze-
dziale od 1,5% w Ciechanowie do 12,0% w Nowym Dworze Mazowieckim i Otwocku. W miastach
liczacych co najmniej 50 tys. mieszkancow roznica ta byta najmniejsza — od 0,6% w Ostrotece do

7,0% w m.st. Warszawie.
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Wybrane uprawy

Zboza

Uprawag roslin zbozowych zajmowato sie 8,7 tys. gospodarstw z siedzibg w miastach wojewddztwa
mazowieckiego, tj. nieco ponad potowa gospodarstw analizowanej zbiorowosci. Najwiekszy udziat
gospodarstw z tg uprawg w ogolnej liczbie aktywnych gospodarstw indywidualnych odnotowano
w miastach liczacych ponizej 25 tys. mieszkancow (56,2%), a najmniejszy (39,9%) — w miastach $red-

nich.

Tabl. 7. Gospodarstwa indywidualne prowadzace uprawe zb6z wedtug grup miast
i grup obszarowych uzytkéw rolnych

Grupy miast wedtug liczby ludnosci

ponizej 25000

50000 i wiecej

Grupy obszarowe UR Ogoétem 25000—
razem pon\ilvzgnS"IOOO 49999 razem V\\ll\/tg:zzr:\./vsg
Udziat (w %) gospodarstw z uprawg zb6z w ogdlnej liczbie
gospodarstw prowadzacych dziatalnosc¢ rolniczg

Gospodarstwa ogotem............ 50,3 56,2 57,6 39,9 42,7 44,7
o powierzchni UR:

Ponizej5ha .....ccccooviiiieiees 429 49,1 50,7 32,4 36,7 40,3

wtymdo1ha.......ccoceeeeee 13,8 18,9 20,8 10,3 9,1 10,9

5haiwiece] ...cccccooririiniiiiennn. 74,0 75,4 71,9 75,5 68,6 55,9

Udziat (w %) powierzchni uprawy zbéz w ogdlnej powierzchni zasiewow

W gospodarstwach ogoétem.... 741 75,9 71,4 78,0 65,9 52,1
o powierzchni UR:

Ponizej 5ha ....cccccooevii. 77,2 81,1 79,6 81,1 64,8 41,8

wtymdo1ha......cccoeevieeie 61,9 70,0 80,2 59,5 48,3 26,3

5haiwiece] ..cccceeeriviieiiiennn. 72,9 74,2 69,2 76,8 66,4 55,2

Zboza zajmowaly powierzchnie 32,5 tys. ha, tj. prawie 3/4 powierzchni zasiewéw. Srednio na 1 go-
spodarstwo z uprawami roslin zbozowych przypadato 3,74 ha; w gospodarstwach o areale UR ponizej
5 ha byto to 1,60 ha, a w gospodarstwach wiekszych — 7,77 ha. Zréznicowanie przecietnej powierzch-

ni zbéz w gospodarstwach indywidualnych wedtug grup miast przedstawia ponizszy wykres.

Wykres 12. Przecietna powierzchnia uprawy zbéz w 1 gospodarstwie indywidualnym

wedtug grup miast

Grupy miast wedtug

liczby ludnosci:

T T T
0,78 (Géra Kalwaria; piaseczynski)

ponizej 25000

3,99

2,07 (Wotomin)

2500049999

50000 i wigcej

2,11 (Radom)

5,51 (Marki; wotominski)

5,90 (Pruszkow)
|

[] Minimalna

] Srednia

[
6 8 10

[ Maksymalna

12

14 ha

U w a g a. W nawiasach podano nazwy miast oraz (w przypadku miast niebedacych siedzibami powiatéw) nazwy powiatéw,

w ktorych te miasta sg potozone.
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Sposrdd gospodarstw posiadajacych zasiewy zbdz 65,3% miato powierzchnie uzytkéw rolnych nie
przekraczajaca 5 ha i skupiato 27,9% powierzchni uprawy; 34,7% gospodarstw miato powierzchnie
5 ha UR i wiecej koncentrujac 72,1% areatu zboz.

Najwiekszy udziat w ogdlnej liczbie gospodarstw uprawiajacych zboza, jak i w ogdlnej powierzchni
tej uprawy miaty gospodarstwa z siedzibg w miastach najmniejszych (odpowiednio 66,0% i 70,4%);
najmniejszy za$ udziat nalezat do gospodarstw w miastach liczacych 25-49 tys. mieszkancéw i wy-
nioést odpowiednio 12,1% i 11,2%.

W grupie miast o liczbie mieszkahcoéw ponizej 25 tys. najwiecej gospodarstw z zasiewami zb6z
miato siedzibe w Sokotowie Podlaskim — 0,4 tys., tj. 7,1% ogdlnej liczby gospodarstw z tg uprawa.
Najwieksza powierzchnia zb6z nalezata do gospodarstw z siedzibg w Zurominie — 1,9 tys. ha, tj. 8,5%.
W miastach liczacych 2549 tys. ludnosci najwiecej gospodarstw uprawiajgcych zboza miato siedzibe
w Ciechanowie — 0,4 tys., tj. 35,8%; najwiekszg powierzchnig zasiewdw zb6z dysponowaty gospodar-
stwa w Mtawie — 1,1 tys. ha, tj. 29,5%. Natomiast w miastach od 50 tys. mieszkancoéw najwiecej go-
spodarstw zajmujgcych sie uprawg zbéz miato siedzibe w Radomiu — 0,7 tys., tj. 35,2%, a najwiekszag
powierzchnie zbéz koncentrowaty gospodarstwa z siedzibg w m.st. Warszawie — 2,2 tys. ha, tj. 37,1%.

Ziemniaki

W 2010 r. uprawg ziemniakéw zajmowato sie 3,6 tys., tj. ponad 1/5 aktywnych gospodarstw indy-
widualnych z siedzibg na terenach miejskich. W miastach najmniejszych udziat ten byt zblizony,
w miastach najwiekszych wyniést 25,8%, a w miastach srednich — 14,8%.

Tabl. 8. Gospodarstwa indywidualne prowadzace uprawe ziemniakéw wedlug grup miast
i grup obszarowych uzytkéw rolnych

Grupy miast wedtug liczby ludnosci

Grupy obszarowe UR Ogstem ponizej 25000t 25000— 50000 i withej t
wtym —49999 w tym m.st.
razem ponizej 5000 razem Warszawa

Udziat (w %) gospodarstw z uprawg ziemniakéw w ogolnej liczbie
gospodarstw prowadzacych dziatalnos¢ rolniczg

Gospodarstwa ogoétem............ 20,8 20,1 20,2 14,8 25,8 34,5
o powierzchni UR:

Ponizej5ha .....ccccevviiiiiees 16,9 16,0 14,5 11,2 22,2 31,5
wtymdo1ha....cccoevinenne 9,1 9,6 4,0 5,7 11,1 8,7

5haiwiece] ...ccccooevirniiiininnncn. 33,4 31,2 32,0 31,7 41,4 42,0

Udziat (w %) powierzchni uprawy ziemniakéw w ogdélnej powierzchni zasiewdéw

W gospodarstwach ogoétem.... 7,0 4,6 4,5 6,7 15,2 21,5
o powierzchni UR:

Ponizej5ha.....ccccoviiiiiiees 6,4 49 4,5 57 10,9 16,4
witymdo1ha....cccooeninnns 13,6 11,3 4,7 10,4 19,8 8,8

5haiwiece] ...ccccoovrrniiniiiinnn. 7,2 4,5 4,6 71 17,1 23,1

taczna powierzchnia przeznaczona pod uprawe ziemniakéw wyniosta 3,1 tys. ha, tj. 7,0% ogdlne;j
powierzchni zasiewdw w gospodarstwach z siedzibg w miastach. Srednio na 1 gospodarstwo przypa-
dato 0,86 ha tej uprawy, przy czym w gospodarstwach o areale uzytkéw rolnych ponizej 5 ha byto to

0,34 ha, a w gospodarstwach wiekszych — 1,71 ha.
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Najwiekszg przecietng powierzchnie uprawy ziemniakéw (1,20 ha) odnotowano w gospodarstwach
z siedzibg w miastach liczacych co najmniej 50 tys. mieszkancéw, natomiast najmniejszg (0,68 ha) —
w miastach o liczbie mieszkancow ponizej 25 tys. Zwraca uwage fakt, ze w gospodarstwach majacych
siedzibe w 64 miastach (75,3% badanej zbiorowosci) srednia powierzchnia uprawy ziemniakéw nie
przekroczyta sredniej dla miast ogétem. Najmniejsza wystapita w lizy (powiat radomski) i Zgbkach
(powiat wotominski) — po 0,14 ha, najwiekszg odnotowano dla gospodarstw indywidualnych z siedzibg
w dwéch miastach w powiecie grodziskim: Milanéwku — 15,04 ha, a w nastepnej kolejnosci w Podko-

wie Lesnej — 7,41 ha.

Warzywa gruntowe

Uprawg warzyw gruntowych zajmowato sie 1,1 tys., tj. 6,1% gospodarstw indywidualnych z siedzi-
ba w miastach. Relatywnie najwiecej takich gospodarstw bylo w miastach najwiekszych (10,0% ogdl-
nej liczby gospodarstw majacych tu siedzibe), najmniej (2,7%) — w miastach o liczbie mieszkancow
25-49 tys. Areat upraw warzyw gruntowych wyniést 2,0 tys. ha, tj. 4,7% powierzchni zasiewow beda-
cych w dyspozycji gospodarstw miejskich w wojewddztwie mazowieckim.

Tabl. 9. Gospodarstwa indywidualne prowadzace uprawe warzyw gruntowych wedtug grup
miast i grup obszarowych uzytkéw rolnych

Grupy miast wedtug liczby ludnosci

Grupy obszarowe UR Ogstem ponizej 25000t 25000— 50000 i wietcej t
wiym —49999 W tym m.st.
razem ponizej 5000 razem Warszawa

Udziat (w %) gospodarstw z uprawg warzyw gruntowych w ogoélnej
liczbie gospodarstw prowadzacych dziatalnos¢ rolniczg

Gospodarstwa ogoétem............ 6,1 5,3 7,4 2,7 10,0 20,7
o powierzchni UR:

Ponizej5ha ....cccocvvviiiiiee 5,2 41 4,8 21 9,5 20,7
wtymdo1ha....cccoeevrenee 3,5 25 0,8 21 6,1 9,4

5haiwiece] ..cccceeiviviiiaaiiennn 8,9 8,5 13,0 55 12,1 20,7

Udziat (w %) powierzchni uprawy warzyw gruntowych w ogdlnej powierzchni zasiewow

W gospodarstwach ogoétem.... 4,7 4,7 9,0 1,6 6,0 10,8
o powierzchni UR:

Ponizej5ha ...ccccoveviieeee 4,8 3,7 6,6 1,4 9,4 22,1
wtymdo1ha.....cooeeienne 6,2 3,8 0,5 6,0 10,7 16,3

5haiwiece] ...ccccoovirniiiiiiinnnn 4,6 51 9,6 1,7 4,5 7,4

Srednia powierzchnia uprawy przypadajgca na 1 gospodarstwo wyniosta 1,94 ha, przy czym w go-
spodarstwach o powierzchni do 5 ha UR byto to 0,81 ha, a w gospodarstwach wiekszych — 4,10 ha.

Najwiekszg Srednig powierzchnig pod uprawami warzyw gruntowych charakteryzowaty sie gospo-
darstwa z siedzibg w miastach ponizej 25 tys. mieszkancow (2,64 ha), a najmniejszg (1,07 ha) —
w miastach liczacych 25-49 tys. mieszkancow. Tylko w 13 miastach Srednia powierzchnia uprawy
przekroczyta srednig dla catej zbiorowosci miast, w ktérych miaty siedzibe gospodarstwa uprawiajgce
warzywa gruntowe.

Ponad potowa (51,1%) gospodarstw z omawiang uprawg miata siedzibe w miastach do 25 tys. lud-
nosci, natomiast najmniej (6,7%) byto ich w miastach $rednich. Udziat powierzchni uprawy warzyw

gruntowych w ogdlnej powierzchni zasiewow wyniost odpowiednio 69,6% i 3,7%.
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Miastami, w ktorych miato siedzibe najwiecej gospodarstw z uprawg warzyw gruntowych sa:
m.st. Warszawa — 25,9% ogotu gospodarstw miejskich uprawiajgcych warzywa oraz Radom i Zakro-
czym (powiat nowodworski) — odpowiednio 11,9% i 11,7%.

Najwiekszy udziat w ogodlnej powierzchni tej uprawy miaty gospodarstwa z siedzibg w Zakroczymiu
— 34,1%, w m.st. Warszawie — 22,6% i w dalszej kolejnosci w Ozarowie Mazowieckim (powiat war-
szawski zachodni) — 8,5%. W 15 miastach wojewddztwa nie spisano gospodarstw, w ktérych wystapi-
ta uprawa warzyw gruntowych.

Sady

Uprawg sadéw zajmowato sie 2,5 tys. gospodarstw indywidualnych, tj. 14,6% badanej zbiorowosci.
Udziat ten byt zréznicowany w grupach miast i wyniost od 7,6% w gospodarstwach w miastach sred-
nich do 19,1% w miastach najmniejszych. Sposrod ogétu gospodarstw z uprawg sadéw zdecydowana
wigkszos¢ (71,0%) miata powierzchnie uzytkdw rolnych mniejszg niz 5 ha, przy czym w ich dyspozycji
znajdowato sie 33,0% powierzchni omawianej uprawy.

Tabl. 10. Gospodarstwa indywidualne prowadzace uprawe sadéw wedtug grup miast i grup
obszarowych uzytkéw rolnych

Grupy miast wedtug liczby ludnosci

Grupy obszarowe UR Ogdtem ponizej 25000t 25000— 50000 W'thej t
w tym 49999 w tym m.st.
razem ponizej 5000 razem Warszawa

Udziat (w %) gospodarstw z uprawg sadoéw w ogdlnej liczbie
gospodarstw prowadzacych dziatalnosc¢ rolniczg

Gospodarstwa ogotem............ 14,6 19,1 16,5 7,6 8,7 7,5
0 powierzchni UR:

Ponizej 5 ha ....coooeeviiiiiiee 13,6 17,8 15,0 7,4 8,6 7,5
witymdo1ha....ccoooninens 11,3 13,6 7,7 9,0 9,8 6,5

5haiwigce] ....ccccoovvrviincieennnns 18,0 22,4 19,5 8,5 8,9 7.4

Udziat (w %) powierzchni uprawy sadow w ogdélnej powierzchni uzytkéw rolnych

W gospodarstwach ogoétem.... 6,7 8,9 8,5 1,9 3,0 1,7
o powierzchni UR:

Ponizej5ha .....ccccovvieiiiiiees 7.1 10,0 8,5 25 2,7 2,2
wtymdo1ha....ccccoveennnnn 7,0 9,2 7,8 4,7 54 5,1

5haiwiece] ....ccccoovrieeiiiienienns 6,5 8,4 8,5 1,5 3,2 1,6

Powierzchnia upraw sadowniczych w gospodarstwach indywidualnych z siedzibg w miastach wo-
jewodztwa mazowieckiego wyniosta 5,4 tys. ha, tj. 6,7% powierzchni uzytkéw rolnych ogétu gospo-
darstw miejskich. Na 1 gospodarstwo przypadato $rednio 2,12 ha uprawy saddéw, przy czym w gospo-
darstwach ponizej 5 ha UR bylo to 0,99 ha, a w wiekszych — 4,90 ha. Najwiekszg przecietng po-
wierzchnie odnotowano dla gospodarstw w miastach ponizej 25 tys. mieszkancéw (2,37 ha), a naj-
mniejszg w grupie miast liczacych 2549 tys. mieszkancow (0,83 ha); w gospodarstwach z siedzibg
w miastach od 50 tys. ludnosci byto to 1,56 ha.

Najwiecej gospodarstw z uprawg sadoéw miato siedzibe w Warce (powiat gréjecki) — 12,1% ogotu
gospodarstw z uprawami sadowniczymi, a w dalszej kolejnosci w Lipsku — 6,5% i w Radomiu — 6,1%.
W wymienionych miastach $redni areat sadéw wynidst odpowiednio 4,26 ha, 1,75 ha i 0,80 ha.

Najwieksza powierzchnia sadéw koncentrowata sie w gospodarstwach majacych siedzibe w Warce
—1,3 tys. ha (24,2%) oraz w Mogielnicy (powiat gréjecki) — 0,5 tys. ha (9,7%).
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Wybrane gatunki zwierzat gospodarskich

W 2010 r. w wojewodztwie mazowieckim chowem i hodowlg zwierzat gospodarskich zajmowato sie
4,2 tys. gospodarstw indywidualnych z siedzibg w miastach, tj. 24,6% ogotu prowadzacych dziatalnos¢

rolnicza.

Tabl. 11. Gospodarstwa indywidualne utrzymujace zwierzeta gospodarskie wedtug grup miast

Grupy miast wedtug liczby ludnosci
Wyszczegdlnienie Ogdtem ponizej 25000t 25000— 50000 withej t
w tym —49999 w tym m.st.
razem ponizej 5000 razem Warszawa
Gospodarstwa utrzymujgce
zwierzeta w % ogotu prowa-
dzacych dziatalnos¢ rolniczg 24,6 27,6 31,5 19,9 20,4 10,2
Poglowie zwierzat w tys. SD ..... 71947 55394 15457 6134 10419 310
Obsada zwierzat w SD na 1
gospodarstwo .........ccceeeeeneee 16,9 19,7 16,1 11,7 11,5 2,3

Relatywnie najwiecej gospodarstw utrzymujacych zwierzeta wystgpito w miastach ponizej 25 tys.
mieszkancow (27,6%), a najmniej w grupie miast $rednich (19,9%). Wyrazne zréznicowanie zjawiska

w poszczegolnych miastach zaprezentowano na wykresie.

Wykres 13. Miasta wedtlug liczby ludnosci oraz udziatu gospodarstw utrzymujacych zwierzeta
gospodarskie w ogodlnej liczbie gospodarstw indywidualnych prowadzacych
dziatalnos¢ rolnicza

Miasta wedtug liczby ludnosci: (© ponizej 5000 @ 5000-24999 @ 2500049999 @ 50000 i wiecej
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udziat (w %) gospodarstw utrzymujacych zwierzeta
gospodarskie w ogolnej liczbie gospodarstw

Struktura chowu zwierzat gospodarskich, liczona w przeliczeniowych sztukach duzych (SD), w go-
spodarstwach indywidualnych z siedzibg w miastach rézni sie znacznie od struktury dla gospodarstw
indywidualnych ogétem i dla gospodarstw z siedzibg na obszarach wiejskich. Przedstawia to ponizszy

wykres.
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Wykres 14. Struktura pogltowia zwierzat gospodarskich utrzymywanych w gospodarstwach
indywidualnych wedtug gatunkéw zwierzat (w SD)

Mazowieckie Miasta Wies

[] Bydto [ Trzodachlewna [l Drobogétem [l Konie  [[] Pozostate (owce, kozy, kroliki)

W strukturze chowu zwierzat w gospodarstwach miejskich dominowat dréb ogdtem (73,5%); dla
poréwnania w catej zbiorowosci gospodarstw indywidualnych z siedzibg w wojewddztwie mazowiec-
kim udziat tego gatunku byt nizszy niz w gospodarstwach miejskich o 54,3 p. proc., a w gospodar-
stwach na terenach wiejskich — nizszy o 57,1 p. proc.

Strukture pogtowia zwierzat w gospodarstwach z siedzibg w poszczegdlnych grupach miast zapre-

zentowano w ponizszej tablicy.

Tabl. 12. Struktura (w %) pogtowia zwierzat gospodarskich (w SD) utrzymywanych
w gospodarstwach indywidualnych wedtug gatunkéw oraz grup miast

Grupy miast wedtug liczby ludnosci

Wyszczegdlnienie Ogoétem ponizej 25000t 25000— 500001 wietcej .

razem ponizej 5000 razem Warszawa
Ogotem......ccoooeeiiiiiinnne. 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
BYAHO ccovvviviviiiiii 11,0 12,1 18,3 6,8 7,6 22,6
Trzoda chlewna......................... 12,3 13,4 10,7 6,8 9,8 29,0
Drob ogotem......oooeeeeiiiiieeeeen, 73,5 71,7 67,2 82,4 78,2 11,6
100 ] o [ 2,9 2,6 34 3,8 4,0 32,9
Pozostate (owce, kozy, kréliki) .. 0,3 0,3 0,4 0,2 0,3 3,9

Droéb ogétem

W 2010 r. chowem drobiu ogdtem zajmowato sie 2,5 tys. gospodarstw indywidualnych z siedzibg
w miastach (14,8% ogdlnej ich liczby). Odsetek gospodarstw utrzymujgcych dréb wyniost od 12,0%
w grupie miast Srednich do 16,6% w miastach liczacych ponizej 25 tys. mieszkancéw, przy czym

w miastach ponizej 5 tys. mieszkancow byto to 18,3% gospodarstw.
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Tabl. 13. Gospodarstwa indywidualne prowadzace hodowle drobiu ogétem wedtug grup miast
i grup obszarowych uzytkéw rolnych

Grupy miast wedtug liczby ludnosci
Grupy obszarowe UR Ogotem ponizej 25000 25000— 50000 i wiecej
razem pon\iNzgrgOOO 49999 razem V\\;Vtgrrzzr;\./vsetl-
Udziat (w %) gospodarstw z hodowlg drobiu w ogdine;j liczbie
gospodarstw prowadzacych dziatalno$c¢ rolniczg

Gospodarstwa ogotem............ 14,8 16,6 18,3 12,0 12,2 5,5
o powierzchni UR:

Ponizej5ha .....ccocveviiiiiieee 12,5 14,0 16,2 10,7 10,4 5,8

wtymdo1ha......cccoeevieeie 9,2 12,4 11,3 7,2 6,2 3,6

5haiwiecej....cccoooviiiiiiiinnn.n. 22,2 23,5 22,5 18,4 20,0 4.8

Przecietna obsada drobiu (w szt.) w 1 gospodarstwie

W gospodarstwach ogétem.... 1980 2023 1740 2090 1782 33
o powierzchni UR:

Ponizej5ha .....ccccooviiieiiiiees 1455 1521 2266 102 2113 31

wtymdo1ha.......ccceeeeeis 2729 3049 9851 295 4011 19

5haiwiece] ...cccccoovirieieiiienne 2934 2819 950 7604 1044 36

Sposrod gospodarstw zajmujacych sie hodowlg drobiu wiekszosé¢ (64,5%) miata powierzchnie UR
ponizej 5 ha, przy czym udziat gospodarstw z powierzchnig UR nie wiekszg niz 1 ha wynidst 13,7%.
Gospodarstwa te skupiaty odpowiednio 47,4% i 18,9% pogtowia drobiu. Ponad potowe stada drobiu
(52,6%) utrzymywaty gospodarstwa o areale UR 5 ha i wiecej.

Pogtowie drobiu ogdétem liczyto 5044,5 tys. szt. i ponad 2/3 nalezato do gospodarstw majacych sie-
dzibe w miastach ponizej 25 tys. mieszkancéw. Srednia obsada drobiu w 1 gospodarstwie wyniosta tu
2023 szt.; najwieksza byta w gospodarstwach z siedzibg w miastach srednich (2090 szt.), a najmniej-
sza w miastach liczacych co najmniej 50 tys. mieszkancow (1782 szt.).

Ponad 91% gospodarstw zajmujacych sie hodowlg drobiu utrzymywato stado mniejsze niz 100 szt.,
skupiajgc tylko niewiele ponad 1% pogtowia drobiu ogoétem, natomiast niespetna 9% gospodarstw
posiadajacych stado liczace co najmniej 100 szt. gromadzito ogromng wiekszos¢ (prawie 99%) stada
omawianego gatunku. Srednia obsada drobiu przypadajaca na 1 gospodarstwo z mniejszq skalg cho-
wu wyniosta 26 szt. i we wszystkich grupach miast byta zblizona; w gospodarstwach utrzymujgacych
100 szt. i wiecej wyniosta ogotem 22,9 tys. szt. i zawierata sie w przedziale od 20,4 tys. w miastach
najmniejszych do 46,8 tys. w miastach srednich. Skale chowu drobiu w poszczegdlnych grupach miast

przedstawia ponizszy wykres.
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Wykres 15. Struktura gospodarstw indywidualnych utrzymujacych dréb oraz pogtowia drobiu
wedtug skali chowu i grup miast

Grupy miast wedtug

liczby ludnosci:  POniZej 25000 25000-49999 50000 i wigcej

9,8% 4,4% 7.2%

Gospodarstwa

90,2% 95,6% 92,8%

1,2% 1,1% 1,4%

Pogtowie

Skala chowuw szt.: [] 1-99 [ 100 i wigcej

Udziat gospodarstw specjalizujgcych sie w hodowli drobiu, w ktérych stado liczyto co najmniej
10 tys. szt. w ogdlnej liczbie omawianych gospodarstw wyniost 4,0%. W gospodarstwach tych koncen-
trowato sie 95,0% pogtowia drobiu, a przecietnie na 1 gospodarstwo przypadato niemal 47 tys. szt.
omawianego gatunku. Warto zaznaczy¢, ze wsrdd tych gospodarstw znalazto sie kilkanascie ferm
drobiarskich utrzymujacych stado liczace 100 tys. szt. i wiecej; srednia obsada drobiu dla tej grupy
gospodarstw byta wieksza niz 160 tys. szt., co wptyneto znaczgco na przecietng wielkos¢ stada liczo-

ng zaréwno dla 1 gospodarstwa z siedzibg w miastach ogétem, jak i w poszczegdlnych grupach miast.

Trzoda chlewna

Chowem trzody chlewnej zajmowato sie 1,0 tys. gospodarstw z siedzibg w miastach (5,8% ogoinej
liczby miejskich gospodarstw indywidualnych prowadzacych dziatalno$¢ rolniczg), a pogtowie tego

gatunku liczyto 35,4 tys. szt. Srednia obsada przypadajaca na 1 gospodarstwo wyniosta 36 szt.
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Tabl. 14. Gospodarstwa indywidualne prowadzace hodowle trzody chlewnej wedlug grup miast
i grup obszarowych uzytkéw rolnych

Grupy miast wedtug liczby ludnosci

Grupy obszarowe UR Ogotem ponizej 25000 25000— 50000 i wiecej
razem pon\iNzgrgOOO 49999 razem V\\;Vtgrrzzr;\./vsetl-
Udziat (w %) gospodarstw z hodowlg trzody chlewnej w ogdlne;j liczbie
gospodarstw prowadzacych dziatalnos¢ rolniczg

Gospodarstwa ogoétem............ 5,8 7,0 8,3 3,8 4.1 1,2
o powierzchni UR:

Ponizej5ha .....ccccoeviiiiiieee 3,2 4,0 54 2,0 2,2 0,7

wtymdo1ha....cccoeenirenne 0,6 1,1 2,4 0,2 0,1 —

5haiwiece ..cccccoereviiiieeieennn. 14,2 15,1 14,2 12,3 11,9 2,4

Przecietna obsada trzody chlewnej (w szt.) w 1 gospodarstwie

W gospodarstwach ogoétem.... 36 40 26 17 26 23
o powierzchni UR:

Ponizej5ha.....ccccoovviiiiiees 21 27 15 8 6 7

wtymdo1ha.......ccoeeeeens 173 200 3 11 10 —

5haiwiece] ...cccccoovvriiiiiiiennn. 46 50 35 24 43 35

Wiekszos¢ (57,8%) gospodarstw z hodowlg trzody chlewnej dysponowata areatem co najmniej
5 ha UR, koncentrowato sie w nich 75,0% omawianego stada. Przecietnie na 1 gospodarstwo tej wiel-
kosci przypadato 46 $win, a na gospodarstwo o powierzchni ponizej 5 ha UR — 21.

Najmniejszy odsetek gospodarstw utrzymujacych trzode chlewng wystapit w gospodarstwach
z siedzibg w miastach liczacych 25-49 tys. mieszkancow (3,8%); takze tu najmniejsze byto pogtowie
omawianego gatunku (1,7 tys. szt., tj. 4,7%) oraz przecietna obsada na 1 gospodarstwo (17 szt.).

Najwiekszy odsetek gospodarstw z hodowlg omawianego gatunku zwierzat odnotowano w grupie
miast ponizej 25 tys. ludnosci (7,0%). Gospodarstwa te utrzymywaty 29,0 tys. szt., tj. 81,9% stada
trzody chlewnej; w 1 gospodarstwie byto to srednio 40 szt.

Odsetek gospodarstw z hodowlg trzody chlewnej w miastach od 50 tys. mieszkancow wyniost
4,1%. Stado utrzymywane przez te gospodarstwa liczyto 4,7 tys. szt. (tj. 13,4%), a na jedno przypada-
to Srednio 26 swin.

W ogodlnej zbiorowosci omawianych gospodarstw miejskich ponad potowa (55,4%) utrzymywata
stado liczace mniej niz 10 szt., 39,3% gospodarstw — od 10 do 99 szt., a tylko 5,3% gospodarstw
utrzymywato stado trzody chlewnej liczace 100 szt. i wiece;j.

Ponizszy wykres przedstawia zréznicowanie skali chowu trzody chlewnej w gospodarstwach indy-

widualnych z siedzibg w poszczegdinych grupach miast.
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Wykres 16. Struktura gospodarstw indywidualnych utrzymujacych trzode chlewna
oraz poglowia trzody chlewnej wedtug skali chowu i grup miast

Gr“ﬁ{;g;ﬁhgfg;‘é? ponizej 25000 25000-49999 50000 i wiecej

6.1% 3,0% 3,3%
Gospodarstwa ‘ 49,5%
' 5,4% 10,6%
Pogtowie
69,6%

Skala chowuw szt.: [] 1-9 B 10-99 [l 100 wigcej

Bydto

W 2010 r. chowem bydta zajmowato sie 1,4 tys., tj. 8,0% gospodarstw indywidualnych z siedzibg
w miastach. Relatywnie najwiecej (niemal 10%) byto ich w miastach najmniejszych, a najmniej (nieca-

te 5%) w miastach $redniej wielkosci.

Tabl. 15. Gospodarstwa indywidualne prowadzace hodowle bydta wedlug grup miast
i grup obszarowych uzytkéw rolnych

Grupy miast wedtug liczby ludnosci
Grupy obszarowe UR Ogotem ponizej 25000 — 50000 i wiecej
razem pon\iNzgrgOOO 49999 razem v\\;\/t;/rrgzr:\./vsg
Udziat (w %) gospodarstw z hodowlg bydta w ogdinej liczbie gospodarstw
prowadzgcych dziatalno$¢ rolniczg

Gospodarstwa ogotem............ 8,0 9,9 14,0 4,8 5,3 1,1

o powierzchni UR:
Ponizej5ha .....ccocoevviieiiiiies 3,9 4,6 6,6 23 3,3 0,5

wtymdo1ha.......cceeeeeis 0,6 1,0 1,1 0,3 0,3 1,4
5haiwiece] ...cccccooviriiiiiiiennn. 211 24,0 29,3 16,8 14,1 24

Przecietna obsada bydta (w szt.) w 1 gospodarstwie

W gospodarstwach ogoétem.... 7 9 8 4 4 5

o powierzchni UR:
Ponizej 5ha ....cccccccoovveinienne. 3 3 3 3 3 2

wtymdo1ha ... 2 2 2 3 3 2
5haiwiece] ..ccccceeriviiiiiiiiennnne 10 11 11 6 6 7

Stado bydta ogotem liczyto 10,2 tys. szt., Srednio na 1 gospodarstwo przypadato 7 szt. Tylko w 19
miastach (sposrod 85) przecietna obsada bydta w 1 gospodarstwie przekroczyta $rednig dla ogotu

omawianych gospodarstw z siedzibg w miastach wojewddztwa mazowieckiego.
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Wiekszos¢ (62,6%) gospodarstw indywidualnych utrzymujacych bydto dysponowato areatem co
najmniej 5 ha UR. Gospodarstwa te gromadzity 86,2% stada omawianego gatunku. Srednia obsada
bydta w 1 gospodarstwie tej wielkosci wyniosta 10 szt., natomiast w gospodarstwach ponizej 5 ha UR
— 3 szt.

Sposréd gospodarstw zajmujgacych sie chowem bydta 42,4% utrzymywato stado liczace 1-2 szt.,
kolejne 37,8% stado liczace 3-9 szt., a 19,8% stado wieksze.

Relatywnie najwigcej gospodarstw (23,5%), w ktorych stado liczyto co najmniej 10 szt. bydta wy-
stgpito w miastach ponizej 25 tys. ludnosci (Srednia obsada — 26 szt.), a najmniej (9,2%) — w miastach
o liczbie ludnosci od 50 tys. (Srednio — 19 szt.). W tych ostatnich potowa gospodarstw posiadata stado
najmniejsze (1-2 szt.).

Wykres 17. Struktura gospodarstw indywidualnych utrzymujacych bydto oraz pogtowia bydta

wedtug skali chowu i grup miast

Grupy miast wedtug
liczby ludnosci:

10,3%
Gospodarstwa 40,2% .
6,8% 14,5%
. 0 “

Skala chowuw szt.: [[] 1-2 B 39 [l 10i wigcej

ponizej 25000 25000-49999 50000 i wiecej

9,2%

Ciagniki, maszyny i urzadzenia rolnicze

W ciggniki rolnicze wyposazonych byto 5,8 tys. tj. 33,5% ogotu miejskich gospodarstw indywidual-
nych prowadzacych dziatalnos¢ rolnicza. W gospodarstwach z siedzibg w miastach najmniejszych
udziat ten wynidst 38,9%, w miastach srednich 20,4%, a w najwiekszych 28,9%.

Gospodarstw wyposazonych w maszyny i urzadzenia rolnicze byto 4,6 tys., tj. 26,7%; w gospodar-
stwach z siedzibg w miastach najmniejszych — 32,5%, w miastach srednich — 14,6%, w miastach naj-
wiekszych — 20,8%.

Odsetek gospodarstw wyposazonych w ciggniki oraz maszyny i urzadzenia rolnicze zwiekszat sie
wraz ze wzrostem areatu uzytkéw rolnych. W ciagniki wyposazonych byto 6,6% gospodarstw o po-
wierzchni UR do 1 ha wigcznie i 41,0% gospodarstw wiekszych, przy czym w grupie obszarowej 5 ha
UR i wiecej byto to 70,3%. W maszyny i urzadzenia rolnicze wyposazonych byto 4,1% gospodarstw do
1 ha UR i 33,1% gospodarstw powyzej 1 ha UR, w tym 61,8% gospodarstw w grupie obszarowej od
5 ha UR.



Wyniki badan 55

Cele produkcji gospodarstw domowych z uzytkownikiem gospodarstwa rolnego

Dane dotyczgce udziatu procentowego wartosci produktéw rolnych wytworzonych w gospodarstwie
rolnym, a przeznaczonych na konsumpcje w gospodarstwie domowym uzytkownika, w wartosci kon-
cowej produkgji rolniczej pozwolity na pogrupowanie gospodarstw rolnych wedtug celu produkcji. Wy-
odrebniono dwie grupy gospodarstw:

— produkujgce gtdéwnie na sprzedaz, tj. przeznaczajgce na potrzeby gospodarstwa domowego uzyt-
kownika od 0% do 50% wartosci konicowej produkcji rolnicze;j,
— produkujgce gtéwnie na samozaopatrzenie, tj. przeznaczajgce na potrzeby gospodarstwa domo-

wego uzytkownika od 51% do 100% wartosci koncowej produkgji rolnicze;.

Tabl. 16. Struktura (w %) gospodarstw indywidualnych (w grupach miast) wedtug odsetka
wartosci koncowej produkciji rolniczej przeznaczonej na samozaopatrzenie
gospodarstwa domowego

Odsetek wartosci koficowej Grupy miast wedtug liczby ludnosci
produkcji rolniczej przezn:_:lczonej Ogétem ponizej 25000 25000— 50000 i wiecej
na samozaopatrzenie w tym 29999 w tym m.st.
gospodarstwa domowego razem ponizej 5000 razem Warszawa
Ogoétem....cooovvvivnienne. 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
O— 50% cceveeeiiiieeeiiieeeeiiee e 78,9 79,8 80,7 82,6 74,6 84,1
0% .. 43,3 42,9 42,0 56,3 36,7 41,9
1-25%.cccriiiiiieieeciiiee e 27,0 29,2 31,4 21,2 25,5 32,3
26-50% ... 8,6 7,8 7,3 5,1 12,4 9,9
51— 100% ..evveeeeeeeeeeiiiieeeeeeene 21,1 20,2 19,4 17,4 254 15,9
B 1=75%. . 2,0 2,0 1,8 1,8 2,3 1,1
76—99%....uvvveeeeeiiiiiieeeeeeenis 4,5 4,9 5,6 3,2 4,5 4.1
100%..ccceeeeeeeeeeceeeeeeeeeeee, 14,6 13,4 12,0 12,4 18,6 10,7

W 2010 r. z ogdlnej liczby 17,3 tys. aktywnych gospodarstw indywidualnych majacych siedzibe
w miastach wojewédztwa mazowieckiego gtéwnie na sprzedaz produkowato 13,6 tys. gospodarstw,
Z czego wyltgcznie na rynek — 7,5 tys. Gospodarstw z produkcjg ukierunkowang gtéwnie na samoza-
opatrzenie byto 3,6 tys., z czego zaspokajajacych wytacznie wiasne potrzeby — 2,5 tys.

Gospodarstwa produkujgce gtéwnie na sprzedaz stanowity 78,9% ogélnej liczby aktywnych gospo-
darstw indywidualnych z siedzibg w miastach. W grupie miast najmniejszych i $rednich odsetek ten
byt wiekszy (odpowiednio o 0,9 p. proc. i 0 3,7 p. proc.), mniejszy za$ (o 4,3 p. proc.) wystapit w grupie
miast najwiekszych. Udziat gospodarstw produkujgcych gtéwnie na sprzedaz w ogdlnej liczbie bada-
nych gospodarstw w poszczegélnych miastach byt wyraznie zréznicowany. Zaprezentowano to na

ponizszym wykresie.
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Wykres 18. Miasta wedtlug liczby ludnosci oraz udziatu gospodarstw produkujacych gtéwnie
na sprzedaz w ogélnej liczbie gospodarstw indywidualnych prowadzacych
dziatalnos¢ rolnicza

Miasta wedtug liczby ludnosci: () ponizej 5000 @ 5000-24999 @ 25000-49999 @ 50000 i wiecej
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udziat (w %) gospodarstw produkujacych gtéwnie
na sprzedaz w ogolinej liczbie gospodarstw
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W gospodarstwach z siedzibg w miastach najmniejszych odsetek gospodarstw produkujgcych
gtéwnie na sprzedaz zawierat sie w przedziale od 43,5% w Szydtowcu do 98,4% w Ozarowie Mazo-
wieckim (powiat warszawski zachodni); w miastach srednich — od 60,3% dla gospodarstw z siedzibg
w Minsku Mazowieckim do 98,4% w Nowym Dworze Mazowieckim, a w miastach najwiekszych — od
65,8% w Radomiu do 88,9% w Legionowie.

Wsréd gospodarstw produkujacych gtéwnie na sprzedaz najliczniejsze w kazdej grupie miast byty
gospodarstwa produkujace wytacznie na rynek, tzn. takie, w ktérych nie zuzywano produktéw pocho-
dzacych z wiasnej produkcji rolniczej. W 2010 r. stanowity one 43,3% ogdlnej zbiorowosci miejskich
gospodarstw indywidualnych. Relatywnie najwiecej takich gospodarstw byto w miastach $rednich
(56,3%), a najmniej — w miastach najwiekszych (36,7%). W grupie gospodarstw z siedzibg w miastach
najmniejszych omawiany odsetek byt najbardziej zréznicowany i wyniodst od 6,1% w Nasielsku (powiat
nowodworski) do 77,1% w Makowie Mazowieckim; w miastach srednich zawierat sie w przedziale od
27,6% dla gospodarstw z siedzibg w Wyszkowie do 85,0% w Otwocku; w miastach najwigkszych — od
19,4% w Ostrotece do 69,8% w Legionowie.

Odsetek gospodarstw produkujgcych gtéwnie na samozaopatrzenie gospodarstwa domowego
uzytkownika gospodarstwa rolnego wyniést 21,1% (od 17,4% w gospodarstwach z siedzibg w mia-
stach $rednich do 25,4% w miastach najwiekszych). W omawianej grupie gospodarstw przewazaty
gospodarstwa produkujgce wytgcznie na wiasne potrzeby. Ich udziat w ogdlnej liczbie gospodarstw
indywidualnych z siedzibg w miastach uksztattowat sie na poziomie 14,6%; mniejszy udziat odnoto-
wano w miastach najmniejszych i srednich (odpowiednio o 1,2 p. proc. i 0 2,2 p. proc.), nhatomiast
wiekszy (o0 4,0 p. proc.) — w miastach liczacych od 50 tys. mieszkancow. W miastach ponizej 25 tys.
ludnosci relatywnie najmniej gospodarstw produkujgcych wytacznie na samozaopatrzenie miato sie-
dzibe w Zurominie i Btoniach (powiat warszawski zachodni) — odpowiednio 0,5% i 0,7%, a najwiece;
w Szydtowcu — 46,7%. W miastach liczacych 2549 tys. ludnosci najmniejszy odsetek gospodarstw
z produkcjg przeznaczong wytacznie na wtasne potrzeby odnotowano wsrdéd gospodarstw z siedzibg
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w Miawie — 4,5%, a najwiekszy w Minsku Mazowieckim — 32,9%; w miastach najwiekszych byto to
odpowiednio 6,3% w Legionowie i 26,9% w Radomiu. W 4 miastach w grupie ponizej 25 tys. miesz-
kancéw oraz w 1 miescie liczacym 25-49 tys. mieszkancow nie wystapity gospodarstwa produkujgce
wytgcznie na samozaopatrzenie.

Bezposrednia sprzedaz konsumentom

W zbiorowosci aktywnych gospodarstw miejskich 14,7 tys. (85,4%) miato kontakt z rynkiem, tzn.
catg lub czes¢ produkcji rolniczej przeznaczato na sprzedaz.

Tabl. 17. Struktura (w %) gospodarstw indywidualnych ® (w grupach miast) wedtug realizacji
bezposredniej sprzedazy konsumentom

Grupy miast wedtug liczby ludnosci

Udziat bezposredniej sprzedazy -

konsumentom w ogdlnej sprzedazy Ogoétem ponizej 25000 25000— 50000 i wigcej
gospodarstwa rolnego w tym _49999 w tym m.st.
razem ponizej 5000 razem Warszawa
Ogoétem........ccociinns 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0% e 51,5 45,8 44,6 66,0 56,2 52,9
1=25% o 10,9 11,8 13,5 8,0 10,7 10,4
26— 50% ..ccocuiiiiiieeeee e, 8,4 9,1 10,7 5,8 8,4 7,7
51— 75% oo 55 54 6,3 4,9 6,0 5,0
76—100% .....ooeiiiiiiiiiciieeee 23,7 27,9 25,0 15,3 18,7 24,0

a Bez gospodarstw produkujacych wytacznie na samozaopatrzenie gospodarstwa domowego uzytkownika.

Jedng z form sprzedazy produktéw rolnych jest sprzedaz bezposrednia konsumentom, tzn. sprze-
daz prowadzona na targowiskach, we witasnych sklepach, w ramach sprzedazy miedzysasiedzkiej.
Z takiej formy kontaktu z rynkiem korzystato 7,2 tys. (48,5%) gospodarstw, a zatem ponad potowa
(51,5%) ogétu gospodarstw indywidualnych produkujgcych na rynek nie realizowata bezposredniej
sprzedazy konsumentom.

Wykres 19. Miasta wedtlug liczby ludnosci oraz udziatlu gospodarstw realizujagcych
bezposrednia sprzedaz konsumentom w ogoélnej liczbie gospodarstw
indywidualnych produkujacych na sprzedaz

Miasta wedtug liczby ludnosci: (O ponizej 5000 @ 5000-24999 @ 2500049999 @ 50000 i wiecej
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W miastach liczacych ponizej 25 tys. mieszkancoéw udziat gospodarstw indywidualnych sprzedaja-
cych produkty rolne bezposrednio konsumentom w ogdlnej liczbie gospodarstw majacych kontakt
z rynkiem byt wiekszy niz przecietnie i wyniost 54,2%; najmniejszy udziat takich gospodarstw odnoto-
wano w Chorzelach (powiat przasnyski) — 13,2%, a najwiekszy w Drobinie (powiat ptocki) — 95,5%.
W grupie miast srednich odsetek gospodarstw realizujacych bezposrednig sprzedaz konsumentom
wyniost przecietnie 34,0% i zawierat sie w przedziale od 13,5% w gospodarstwach z siedzibg
w Otwocku do 74,6% w Nowym Dworze Mazowieckim. Dla gospodarstw majacych siedzibe w mia-
stach od 50 tys. mieszkancéw odsetek ten uksztattowat sie na poziomie 43,8%; najmniejszy odnoto-
wano w Ptocku — 31,6%, najwiekszy w Pruszkowie — 57,3%.

Dla ponad 60% gospodarstw indywidualnych z siedzibg w miastach wartos¢ bezposredniej sprze-
dazy konsumentom stanowita ponad potowe ogolnej sprzedazy gospodarstwa rolnego; w grupie miast
najmniejszych gospodarstw takich byto 61,5%, w miastach $rednich — 59,3%, a w najwiekszych —
56,3%.

Gospodarstwa wedlug rodzaju prowadzonej dziatalnosci

Ponad 97% badanej zbiorowosci gospodarstw indywidualnych zajmowato sie wytacznie dziatalno-
Scig rolniczg. W 15 miastach — sposrdd 85 analizowanych — wystgpity tylko takie gospodarstwa, tj. nie
stwierdzono gospodarstw indywidualnych prowadzacych dziatalno$é gospodarczg inng niz rolnicza

bezposrednio zwigzang z gospodarstwem rolnym.

Tabl. 18. Struktura (w %) gospodarstw indywidualnych (w grupach miast) wedtug rodzaju
prowadzonej dziatalnosci

Grupy miast wedtug liczby ludnosci
Wyszczegdlnienie Ogotem ponizej 25000t 25000— 50000 wietcej t
w tym —49999 w tym m.st.
razem ponizej 5000 razem Warszawa
Ogotem.......ccoooeeiiiiiie. 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Prowadzace wytgcznie dziatal-
NOSCE rolNiCza......coveeeviveeeeene. 97,4 97,9 97,8 95,0 97,9 95,1
Prowadzace dziatalnos$¢ rolni-
czg i inng niz rolnicza bezpo-
Srednio zwigzang z gospo-
darstwem rolnym ................... 2,6 2,1 2,2 5.1 2,1 49

Dziatalnos¢ gospodarczg inng niz rolnicza bezposrednio zwigzang z gospodarstwem rolnym pro-
wadzito tylko 0,4 tys. (2,6%) gospodarstw indywidualnych z siedzibg w miastach. Odsetek ten byt niz-
szy w miastach najmniejszych i najwiekszych (wyniost po 2,1%), a prawie dwukrotnie wyzszy w mia-
stach $rednich (5,1%). W grupie miast ponizej 25 tys. mieszkancow najwiekszy (stanowigcy 10,0%)
odsetek gospodarstw, w ktérych obok dziatalnosci rolniczej prowadzono dziatalnos¢ pozarolniczg
zwigzang z gospodarstwem rolnym wystgpit w Milanéwku (powiat grodziski), w grupie miast srednich

—w Mtawie (23,6%), a w miastach najwiekszych — w m.st. Warszawie (4,9%).
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Sposrdd gospodarstw prowadzacych pozarolniczg dziatalno$¢ gospodarczg 12,8% zajmowato sie
akwakulturg. Odsetek deklarujgcych jg gospodarstw w poszczegdlnych grupach miast byt zréznico-
wany; wyzszy niz przecietnie wystapit w miastach najmniejszych i najwiekszych (odpowiednio
04,3 p. proc. io 2,1 p. proc.), nizszy (o 8,3 p. proc.) odnotowano w gospodarstwach z siedzibg w mia-
stach $rednich. Przetworstwo produktéw rolnych jako pozarolniczg dziatalnos¢ gospodarczg wskazato
5,6% gospodarstw, agroturystyke — 5,0%, nierolnicze prace kontraktowe — 4,7%. Wszystkie deklaro-

wane rodzaje dziatalnosci prowadzonej w gospodarstwie rolnym przedstawia ponizszy wykres.

Wykres 20. Gospodarstwa indywidualne z siedzibg w miastach prowadzace dziatalnos¢
gospodarcza inng niz rolnicza bezposrednio zwigzang z gospodarstwem rolnym
wedtug rodzajow dziatalnosci (w % ogétu)

Lesnictwo

Produkcja energii odnawialnej

Rekodzieto

Rolnicze prace kontraktowe

Przetwarzanie surowego drewna w gospodarstwie

Nierolnicze prace kontraktowe

Agroturystyka

Przetworstwo produktéw rolnych

Akwakultura

Inna dziatalnos¢

Zdecydowanie najczesciej wymieniane byty (we wszystkich grupach miast) inne dziatalno$ci osob-
no niewymienione, do ktérych zaliczono m.in. prowadzenie sklepu oferujagcego wytworzone w gospo-
darstwie produkty rolne, chéw i hodowle zwierzat innych niz gospodarskie, wynajem budynkéw go-
spodarskich (przez wieksza czes¢ roku wykorzystywanych do celéw rolniczych). Dziatalnosci te wska-
zato 70,0% gospodarstw; wiecej niz przecietnie w gospodarstwach z siedzibg w miastach $rednich —
87,2%, mniej natomiast w gospodarstwach w miastach najmniejszych i najwiekszych (odpowiednio
61,3% i66,0%).

Gospodarstwa prowadzace dziatalnos$¢ inng niz rolnicza bezposrednio zwigzang z gospodarstwem
rolnym réznig sie pod wzgledem udziatu przychodéw ze wspomnianej dziatalnosci w przychodach
z ogolnej sprzedazy produkcji gospodarstwa.

Dla 39,9% miejskich gospodarstw indywidualnych przychdd uzyskiwany z dziatalno$ci innej niz rol-
nicza stanowit ponad 50% przychoddw z ogdlnej sprzedazy gospodarstwa rolnego. Zatem dla wiek-
szosci gospodarstw (60,1%) przychdd z prowadzenia dodatkowej dziatalnosci wyniost nie wigcej niz
50% ogolnej sprzedazy produkgji, przy czym dla 42,8% stanowit najwyzej 10%. Réznice omawianego

udziatu w poszczegodlnych grupach miast przedstawia ponizszy wykres.
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Wykres 21. Struktura gospodarstw indywidualnych (w grupach miast) prowadzacych dziatalnosé
gospodarcza inng niz rolnicza bezposrednio zwigzang z gospodarstwem rolnym
wedtug udziatu przychodéw z tej dziatalnosci w ogélnej sprzedazy produkciji
gospodarstwa rolnego

Grupy miast wedtug
liczby ludnosci:

ponizej 25000

2500049999

50000 i wiecej

281 | 24,9

65,4

447 |

I I
0 20 40 60 80 100%

Udziat przychodéw z dziatalnosci innej niz rolnicza w ogoélnej sprzedazy produkgji
gospodarstwa rolnego:

[] 0-10% 0 11-50 [l powyzej 50%

Gléwne zrédta dochodéw gospodarstw domowych z uzytkownikiem gospodarstwa rolnego

Analizujgc gtéwne (stanowigce ponad 50%) zrodta dochodéw gospodarstw domowych z uzytkow-

nikiem gospodarstwa rolnego nalezy stwierdzi¢, ze w zbiorowosci aktywnych gospodarstw indywidu-

alnych z siedzibg w miastach dochody z dziatalnosci rolniczej stosunkowo rzadko wymieniane byty

jako gtéwne zrodio utrzymania gospodarstwa domowego uzytkownika.

Tabl. 19. Struktura (w %) gospodarstw indywidualnych (w grupach miast) weditug gtéwnego
zrédta dochodu gospodarstwa domowego uzytkownika

Grupy miast wedtug liczby ludnosci

Wyszczeg6inienie Ogétem ponizej 25000t 25000 50000 i wietcej :

w tym -49999 w tym m.st.

razem ponizej 5000 razem Warszawa
Ogoétem....oooiiiniiiiees 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Dziatalnosé rolnicza .................... 14,8 16,5 21,7 7,3 15,3 26,7
Praca najemna.........cccccceeeeeennns 34,1 33,1 35,8 38,8 33,4 30,0
Dziatalno$¢ pozarolnicza............. 17,4 16,6 16,0 17,9 18,9 18,3
Emeryturairenta.........ccccceeenen. 23,0 21,9 16,1 26,9 23,4 13,8
Niezarobkowe zrédta utrzymania 3,8 4.3 2,3 2,2 3,6 3,8
Pozostate gospodarstwa®.......... 6,9 7,6 8,1 6,9 5,4 7,4

a Gospodarstwa, w ktorych zadne ze zrodet nie przekracza 50% dochoddw ogdtem.

Dochody uzyskiwane z dziatalnosci rolniczej jako gtéwne zrédto utrzymania gospodarstwa domo-

wego zadeklarowato 2,6 tys., tj. 14,8% uzytkownikéw miejskich gospodarstw indywidualnych. W go-

spodarstwach majacych siedzibe w miastach najmniejszych i najwiekszych odsetek ten byt wyzszy

i przyjat wartos¢ odpowiednio 16,5% i 15,3%, w miastach $rednich byt wyraznie nizszy — wyniést

7,3%. Zréznicowanie omawianego zjawiska w poszczegdlnych miastach przedstawia ponizszy wy-

kres.
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Wykres 22. Miasta wedtug liczby ludnosci oraz odsetka gospodarstw, w ktérych dziatalnosé
rolnicza stanowi giéwne zrédio dochodu gospodarstwa domowego uzytkownika

Miasta wedtug liczby ludnosci: (O ponizej 5000 @ 5000-24999 @ 2500049999 @ 50000 i wiecej
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W gospodarstwach z siedzibg w miastach liczacych ponizej 25 tys. mieszkancéw relatywnie naj-
wiecej gospodarstw utrzymujacych sie gtéwnie z dziatalnosci rolniczej odnotowano w Zakroczymiu;
powiat nowodworski (53,8%), w miastach srednich — w Grodzisku Mazowieckim (24,1%), w miastach
najwiekszych — w Pruszkowie (35,7%).

W omawianej zbiorowosci gospodarstw indywidualnych (zaréwno ogoétem, jak i w kazdej grupie
miast) najczesciej deklarowanym gtéwnym zrédtem dochodu byta praca najemna. Stanowita ona pod-
stawe utrzymania dla 5,9 tys., tj. 34,1% gospodarstw domowych z uzytkownikiem gospodarstwa rol-
nego. W gospodarstwach z siedzibg w miastach najmniejszych i najwiekszych odsetek ten byt nieco
nizszy i wyniost odpowiednio 33,1% i 33,4%, w miastach srednich przyjgt wartos¢ 38,8%. W zbioro-
wosci gospodarstw w miastach najmniejszych relatywnie najwiecej gospodarstw utrzymujgcych sie
gtdwnie z pracy najemnej miato siedzibe w Pilawie w powiecie garwolinskim (81,3%), w miastach
srednich — w Ciechanowie (44,8%), a w miastach najwiekszych — w Legionowie (54,0%).

Kolejnym pod wzgledem czestotliwosci wystepowania gtéwnym zrédtem dochodéw byly emerytura
i renta. Gtéwnie w ten sposéb utrzymywato sie 4,0 tys., tj. 23,0% gospodarstw domowych z uzytkow-
nikiem; odsetek ten osiggnat wartos¢ od 21,9% w miastach najmniejszych do 26,9% w miastach sred-
nich. W miastach ponizej 25 tys. mieszkancow najwiekszy odsetek gospodarstw, dla ktérych gtéwne
zrodto utrzymania stanowita emerytura i renta odnotowano w Szydtowcu (48,8%), w miastach $red-

nich — w Minsku Mazowieckim (45,2%), w miastach od 50 tys. ludnosci — w Radomiu (31,5%).
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Wykres 23. Struktura gospodarstw indywidualnych (w grupach miast) wedlug gtéwnego
zrédta dochodu gospodarstwa domowego uzytkownika

Grupy miast wedtug
liczby ludnosci:

| | |

ponizej 25000 16,5 | 33,1 | 16,6 76
| | |

25000-49999 | 7.3 | 38,8 | 17.9 6.9
| | |

50000 i wiecej 15,3 | 33.4 | 18,9 54
| | |
| | | |

0 20 40 60 80 100%

[[] Dziatalnosc¢ rolnicza [] Pracanajemna [] Dziatalnos¢ pozarolnicza [Jl] Emeryturairenta

[l Niezarobkowe zrédta utrzymania (inne niz emeryturairenta) [] Pozostate gospodarstwa®

a Gospodarstwa, w ktérych zadne ze zrédet nie przekracza 50% dochodéw ogétem.

Dochody z prowadzenia dziatalnosci pozarolniczej byty gidwnym zrodtem utrzymania dla 3,0 tys.,
tj. 17,4% gospodarstw domowych z uzytkownikiem gospodarstwa rolnego; od 16,6% w miastach naj-
mniejszych do 18,9% w najwiekszych. W gospodarstwach z siedzibg w poszczegdlnych grupach
miast najwyzsza wartos¢ odsetek ten przyjat: w miastach najmniejszych — w Chorzelach; powiat prza-
snyski (40,6%), w miastach $rednich — w Markach; powiat wotominski (50,0%), wsréd gospodarstw
z siedzibg w miastach najwigkszych — w Radomiu (22,5%).

Zwraca uwage fakt, ze tacznie praca najemna i dziatalnos¢ pozarolnicza stanowity podstawe
utrzymania dla ponad 51% gospodarstw domowych z uzytkownikiem gospodarstwa rolnego. Wsréd
gospodarstw majgcych siedzibe w miastach najmniejszych omawiany odsetek przyjat wartos¢ 49,7%,
w miastach srednich — 56,7%, a w najwiekszych — 52,3%.

Niezarobkowe zrédta utrzymania inne niz emerytura i renta byly podstawg utrzymania dla 0,7 tys.,
tj. 3,8% gospodarstw indywidualnych z siedzibg w miastach.

Dla 1,2 tys., tj. 6,9% gospodarstw zadne z pieciu omowionych powyzej zrodet utrzymania nie miato

pozycji dominujgcej wérdd dochoddw osigganych przez gospodarstwo domowe uzytkownika.

Wielkos¢ ekonomiczna gospodarstw

Ogodlna wielko$¢ ekonomiczna gospodarstw indywidualnych z siedzibg w miastach wyniosta
w 2010 r. nieco ponad 161 min euro, co stanowi prawie 6% wielkosci ekonomicznej ogotu aktywnych
gospodarstw indywidualnych z siedzibag na terenie wojewddztwa mazowieckiego.

Srednia wielko$é ekonomiczna przypadajaca na 1 gospodarstwo indywidualne majace siedzibe
w miedcie osiggneta wartos¢ 9,3 tys. euro, przy czym w miastach najmniejszych wyniosta przecietnie
10,9 tys. euro, w miastach $rednich — 5,4 tys. euro, a w najwiekszych — 8,1 tys. euro. Rozktad miast
ze wzgledu na s$rednig wielko$¢ ekonomiczng 1 gospodarstwa przedstawia zaprezentowany ponizej

wykres.
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Wykres 24. Miasta wedtug liczby ludnosci oraz sredniej wielkosci ekonomicznej
1 gospodarstwa indywidualnego

Miasta wedtug liczby ludnosci: () ponizej 5000 @ 5000-24999 @ 2500049999 @ 50000 i wiecej
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W 27 miastach (sposrod 85 analizowanych) przecietna wielko$¢ ekonomiczna 1 gospodarstwa
przekroczyta $rednig dla ogo6tu gospodarstw miejskich; najbardziej w Biezuniu (powiat zurominski) —
ponad 10-krotnie i w Zurominie — ponad 9-krotnie. Najnizszg $rednig wielko$¢ ekonomiczng odnoto-
wano dla gospodarstw w Otwocku, gdzie wielkos¢ ta byta ponad 15-krotnie mniejsza niz $rednio,
w Pionkach (powiat radomski) — prawie 7-krotnie mniejsza oraz w Sochaczewie, Szydtowcu i w Zgb-
kach (powiat wotominski), gdzie omawiana $rednia byta ponad 5-krotnie mniejsza niz odnotowana dla

0gotu gospodarstw z siedzibg w miastach.

Wykres 25. Struktura gospodarstw indywidualnych i ich wielkosci ekonomicznej wediug
grup obszarowych uzytkéw rolnych i grup miast

Gospodarstwa Wielkos¢ ekonomiczna
%
- i_ -
S 80 -
— 47,6 — 60 - —
54,9
|| %61 L1 40 46,3 ||
27,0 28,4
] 35,0 T 20 1 ’ |
1 Zes 18,6
6,6 . 10,6 8.0 ,
Grupy miast  ponizej 25000— 50000 ponizej 25000— 50000 Grupy miast
wedtug liczby 25000 —49999 i wiecej 25000 —49999 i wigcej  wedtug liczby
ludnosci ludnosci

Powierzchnia uzytkéw rolnych: [] do1hawigcznie [] 1-5 [ 5 haiwiecej
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Warto zauwazy¢, ze potencjat ekonomiczny gospodarstw zwieksza sie wraz ze wzrostem po-
wierzchni uzytkéw rolnych. Ponad 56% ogdlnej wielkosci ekonomicznej gospodarstw indywidualnych
z siedzibg w miastach przypadato na gospodarstwa o powierzchni uzytkow rolnych 5 ha i wiecej, choé
odsetek gospodarstw w tej grupie obszarowej to niespetna 24%. Srednia wielko$¢ ekonomiczna go-
spodarstwa o takim areale wyniosta 22,4 tys. euro; wiekszg odnotowano dla gospodarstw majacych
siedzibe w miastach ponizej 25 tys. mieszkancéw — 25,1 tys. euro, mniejszg za$ dla gospodarstw
w miastach srednich i najwiekszych — odpowiednio 19,8 tys. euro i 15,1 tys. euro.

W gospodarstwach o powierzchni ponizej 5 ha UR $rednia wielko$¢ ekonomiczna osiggneta war-
tos¢ 5,3 tys. euro; wieksza byta dla gospodarstw z siedzibg w miastach najwiekszych i najmniejszych
— odpowiednio 6,4 tys. euro i 5,6 tys. euro, natomiast ponad dwukrotnie mniejsza niz przecietnie wy-

stgpita w gospodarstwach majacych siedzibe w miastach srednich — 2,4 tys. euro.

Podsumowanie

Celem niniejszego opracowania byto przedstawienie zbiorowosci gospodarstw indywidualnych
z siedzibg w miastach wojewddztwa mazowieckiego, a tym samym zwrdcenie uwagi na istnienie rol-
nictwa na terenach miejskich. Wybrane zagadnienia zwigzane z dziatalno$cig rolnicza gospodarstw
indywidualnych zaprezentowano w zaleznosci od wielkosci miasta, w ktérym zlokalizowana byta sie-
dziba gospodarstwa. Wzbogaceniem informac;ji przedstawionych dotychczas bedzie zapewne poréw-
nanie analizowanej zbiorowosci gospodarstw miejskich z gospodarstwami indywidualnymi w woje-
wodztwie ogétem. Z szeregu dostepnych wskaznikéw opisujgcych gospodarstwa rolne wybrano cztery
i w zwigzku z tym poréwnanie przeprowadzono pod wzgledem odsetka gospodarstw aktywnych, wiel-
kosci obszarowej, ukierunkowania produkcji oraz odsetka gospodarstw, dla ktérych dziatalno$é rolni-
cza jest gldwnym zrédiem utrzymania gospodarstwa domowego uzytkownika. Na ponizszym wykresie
przedstawiono rozktad miast w zaleznosci od $redniej wielkosci omawianych wskaznikéw, podajac
takze przecietne wartosci wskaznikéw dla gospodarstw indywidualnych w miastach oraz w wojew6dz-

twie ogotem.
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Wykres 26. Rozklad miast wedlug wybranych wskaznikéw dla gospodarstw indywidualnych
prowadzacych dziatalnos¢ rolnicza oraz przecietne wartosci wskaznikéw
w wojewodztwie i w miastach ogétem
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Odsetek gospodarstw indywidualnych:

1— prowadzacych dziatalnos$¢ rolnicza,

2 — o powierzchni uzytkéw rolnych 5 ha i wiecej,

3 — produkujgcych gtéwnie na sprzedaz,

4 — w ktorych dziatalnos¢ rolnicza stanowi gtoéwne zrédto dochodu gospodarstwa domowego uzytkownika.

W miastach odsetek gospodarstw indywidualnych prowadzacych dziatalnos¢ rolniczg wynidst
79,5% i byt nizszy 0 10,2 p. proc. niz przecietnie w wojewodztwie. Oznacza to, ze nieaktywne byto co
pigte gospodarstwo miejskie nalezgce do oséb fizycznych, natomiast w wojewddztwie ogétem — co
dziesigte. W 57 miastach omawiany odsetek byt nizszy niz $rednio w wojewddztwie (najnizszy wynidst
31,7%), a w pozostatych 28 przekroczyt srednig (w czterech miastach nie stwierdzono nieaktywnych
gospodarstw indywidualnych).

Gospodarstwa indywidualne z siedzibg w miastach, w ktérych powierzchnia uzytkéw rolnych wy-
niosta 5 ha i wiecej stanowity tylko 23,6% (w wojewddztwie — 50,2%). W miastach dominowaty zatem
gospodarstwa, ktére dysponowaty powierzchnig uzytkdw rolnych ponizej 5 ha, stanowiac ponad 3/4
ogotu. Udziat gospodarstw najmniejszych (tj. o powierzchni uzytkdw rolnych do 1 ha) w ogdinej liczbie
aktywnych gospodarstw indywidualnych w miastach uksztattowat sie na poziomie 21,9%, a w woje-
wodztwie ogétem byt 2,5 razy nizszy. Gospodarstwo miejskie prowadzace dziatalno$¢ rolniczg byto
przecietnie mniejsze o 2,94 ha uzytkéw rolnych (j. o 38,7%) niz $rednio w wojewodztwie. Wielkos¢
gospodarstw majacych siedzibe w miastach zawierata sie w przedziale od 1,86 do 18,29 ha UR. Tylko
w 12 miastach przecietna powierzchnia uzytkéw rolnych przypadajgca na 1 gospodarstwo byta wiek-
sza niz odnotowana dla gospodarstw indywidualnych ogétem.

Zwraca uwage fakt, ze w miastach czesciej niz w wojewddztwie ogotem wystepowaty gospodar-
stwa indywidualne z produkcjg ukierunkowang gtéwnie na rynek (ich udziat stanowit odpowiednio
78,9% wobec 73,8%), jednak potencjat gospodarstw mierzony $rednig wielkoscig ekonomiczng 1 go-

spodarstwa byt nizszy (przecietnie o blisko 2,0 tys. euro, tj. 0 17,5%). W 64 miastach przecietna wiel-
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kos¢ ekonomiczna 1 gospodarstwa byta nizsza niz srednio w wojewddztwie, przy czym w 42 nie osia-
gneta nawet potowy omawianej Sredniej wojewddzkie;.

W miastach relatywnie mniej niz w wojewoddztwie odnotowano gospodarstw domowych uzytkowni-
ka gospodarstwa rolnego wskazujacych dziatalno$¢ rolniczg jako gtéwne Zrédto dochodu. Odsetek
gospodarstw utrzymujgcych sie gtéwnie z rolnictwa wyniost w miastach 14,8%, tj. mniej niz ogétem
0 21,3 p. proc. Oznacza to, ze gtéwnie z rolnictwa utrzymywato sie co si6dme gospodarstwo miejskie
i co trzecie w wojewddztwie.

Informacje o dziatalnosci rolniczej jako gtéwnym Zrédle dochodéw gospodarstw domowych w ze-
stawieniu z danymi o ukierunkowaniu produkgji rolniczej i o potencjale ekonomicznym gospodarstw
indywidualnych moga wskazywaé na to, ze w miastach obok gospodarstw wyspecjalizowanych i sil-
nych ekonomicznie wiele jest takich, ktdérych potencjat jest niski i cho¢ ponad potowa produkgciji rolni-
czej jest sprzedawana, to $rodki uzyskiwane w ten sposob nie dajg mozliwosci utrzymywania sie

z prowadzenia gospodarstwa rolnego.

W tablicy 20 zaprezentowano zestawienie omowionych powyzej wskaznikéw dla aktywnych go-
spodarstw indywidualnych z siedzibg w poszczegolnych miastach, a takze ranking miast (pozycje
w wojewodztwie) w ramach kazdego wskaznika. Dla poréwnania podano réowniez informacje dla ogotu
miejskich gospodarstw indywidualnych prowadzacych dziatalnos¢ rolnicza oraz dla zbiorowosci ak-
tywnych gospodarstw indywidualnych w wojewddztwie. Miasta w tablicy uporzadkowano alfabetycz-

nie.

W celu utworzenia rankingu postuzono sie metodq porownawczg wskaznikow. W kazdym przypad-
ku dane uporzgdkowane zostaty malejgco; lokate pierwszq (1) przypisano wskaznikom o najwyzszej
wartosci, lokate ostatnig (85) — wskaznikom o najnizszej warto$ci. Miastom, dla ktérych wskazniki
przyjety identyczng wartoS¢ przypisano takg sama lokate, kolejng pozostawiajgc niewykorzystana,

a dopiero nastepng przypisujgc miastu o kolejnej wartosci wskaznika.
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Tabl. 20. Wybrane dane dla gospodarstw indywidualnych prowadzacych dziatalnosé rolnicza

Udziat gospo- Odsetek gospo- |\ ¢ wielkosci
darstw prowa- = . darstv_v, w ktqr'ych ekonomicznej
dzacych dziatal- rz.eC|Qtnq Odsetek gospo- d;la%alnosc ' (ustalona na
nos¢ rolniczg pow[erzchnla dars.t w rolnllcza S,ta,nOW' podstawie prze-
o % oabinei uzytkow rolnych proquli_Jacych gtéwne zrodto cietnei wielkosci
Wyszczegdlnienie w Iicz%y ! w 1 gospodar- gtéwnie na dochodu eekonjo micznej
gospodarstw stwie w ha sprzedaz gospodarstwa 1 gospodarstwa
; ’ domowego .
indywidualnych uzytkownika w miescie)
lokata lokata lokata lokata lokata
WOJEWODZTWO ....... 89,7 X 7,60 X 73,8 X 36,1 X 4 X
Miasta ogétem ............ 79,5 X 4,66 X 78,9 X 14,8 X 4 X
Biatobrzegi .............. O 52,5 76| 12,63 5 64,9 74 21,3 21 4 33
(211 40] o I Q 70,0 62 4,89 36 91,0 18 39,1 5 7 1
Blonie.....c.ccceeeee. O 91,0 25 5,86 20 95,7 10 17,7 31 4 16
BroK....vevevevevenenenen. O 89,2 29 4,37 42 60,6 77 9,6 56 2 58
BrWinow .................. ©| 9638 13| 3,55 57| 96,7 4| 333 11 4 15
Chorzele.................. O 77,3 50 4,02 49 95,9 9 11,8 47 2 68
Ciechandw .............. . 65,2 67 3,68 55 85,8 30 7,3 64 2 64
Drobin ....ccceevvveveneen. Q 100,0 1] 18,29 1 91,4 15 38,6 7 5 11
Garwolin..........c....... O 90,3 28 2,89 75 77,7 50 5,1 71 1 76
Gabin ...ccoceeeeeies O 87,9 30 8,19 10 76,5 53 18,6 28 4 17
Glinojeck ................. Q 95,1 17| 10,24 8 71,8 65 20,5 25 4 24
Gostynin..........cc...... O 85,8 36 5,22 30 60,6 77 4,6 74 2 64
Gora Kalwaria ......... O 99,3 7 4,03 48 94,2 12 16,8 34 3 47
Grodzisk Mazo-

wiecki................... . 61,7 70 3,53 60 75,9 54 241 19 6 3
Grojec ....ovvveeeeennnnns O 60,3 71 4,13 47 94,3 11 39,0 6 4 28
Halindw ................... O 41,2 81 2,38 83 71,4 66 28,6 13 1 78
| 4= R O 99,4 6 2,77 77 69,2 70 4,6 74 2 71
Jozefow.................. O 79,5 48 3,82 52 96,8 3 0,0 85 2 68
Katuszyn ................ O 85,3 38 5,03 32 91,8 14 18,0 30 3 52
Karczew .................. O] 341 84| 3,70 54| 833 36 6,7 67 5 9
Kobytka ...........c....... O 41,2 81 5,63 25 70,5 68 8,2 61 4 25
Konstancin-

-Jeziorna.............. O 74,0 56 3,51 61 86,5 29 16,2 37 2 56
Koséw Lacki............ Q 99,5 5 5,80 21 80,8 44 15,4 40 3 47
Kozienice................. O 84,4 40 2,78 76 87,9 25 6,9 65 2 60
Legionowo............... . 82,9 43 4,32 43 88,9 24 11,1 49 3 38
LipSkO...ccoeeeeiiiaen. O 97,3 10 4,71 38 80,0 46 17,2 32 3 49
taskarzew............... Q 75,0 54 3,07 70 69,0 71 15,2 41 2 67
tochow................... Q 40,8 83 3,34 64 51,3 83 5,2 70 3 45
tomianki.................. O 87,8 31 3,25 67 83,7 35 5,8 68 2 76
Losice...coniniiinnnnnnn, O 95,6 16 5,45 28 854 31 16,4 35 4 27
Makéw Mazowiecki O 76,8 51 2,73 78 91,1 17 6,8 66 1 78
Marki ......coeeeveeeeenenns . 67,9 64 6,05 19 81,6 42 53 69 3 53
Milanéwek ............... O 85,7 37| 12,91 4 76,7 51 40,0 4 5 5
Minsk Mazowiecki ... . 31,7 85 2,95 74 60,3 80 8,2 61 1 80
Miawa.........ccccceeeees . 90,7 26 5,55 26 93,1 13 20,5 25 5 8
Mogielnica............... O 87,3 33 6,12 18 96,5 6 30,6 12 5 10
Mordy ......cccoeiueneenen. Q 85,0 39 6,87 15 73,6 59 25,3 18 3 34
Mszczonow ............. O 63,5 69 3,82 52 74,0 57 41 76 3 41
Myszyniec ............... O 97,2 11 6,26 17 86,8 28 23,6 20 3 35
Nasielsk ........oeeveeeees O 86,0 35 4,18 46 60,2 81 15,8 39 3 43
Nowe Miasto nad

Pilicg...c.covvevevennnns 99,2 8 4,27 44 73,4 60 21,1 23 3 40
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Tabl. 20. Wybrane dane dla gospodarstw indywidualnych prowadzacych dziatalnos¢ rolnicza (dok.)

Udziat gospo- Odsetek gospo- |\ ¢ wielkosci

darstw prowa- = . darstv_v, w ktqr'ych ekonomicznej

dzacych dziatal- r;ecugtnal Odsetek gospo- d;la%alnosc ' (ustalona na
nos¢ rolniczg pow[erzchnla dars.t w rolnllcza S,ta,nOW' podstawie prze-
o % oabinei uzytkow rolnych prodyku_]a,cych gtéwne zrodto cietnei wielkosci

Wyszczegdlnienie w Iicz%y ! w 1 gospodar- gtéwnie na dochodu eekonjo micznej
gospodarstw stwie w ha sprzedaz gzzr:r?gz;st\éva 1 gospodarstwa

indywidualnych uZytkown?ka w miescie)
lokata lokata lokata lokata lokata
Nowy Dwoér Mazo-

wiecKi................... 75,9 53 4,52 40 98,4 1 11,1 49 4 32
Ostroteka................. . 76,8 51 4,87 37 72,6 63 7,4 63 3 55
Ostréw Mazowiec-

G- P 72,9 58 4,25 45 73,3 61 8,5 59 2 63
OtwocK ....eeveeeeeennes . 74,6 55 2,13 84 91,4 15 0,3 84 1 85
Ozaréw Mazo-

WI€CKi ..o @ 100, 1] 949 98,4 11 516 2 6 4
Piaseczno................ . 67,5 65 5,80 21 78,6 48 14,3 42 3 42
Piastow ........covvveeees O 46,0 78| 10,96 96,6 5 20,7 24 4 14
Pilawa .......cccceveeees O 57,1 73 3,05 71 46,9 84 3.1 79 2 75
PionKi ....ccovveveieienenn. O 82,6 44 3,00 73 60,5 79 2,6 81 1 84
¢ (o o7 QU . 90,4 27 3,54 58 74,0 57 11,3 48 4 29
Plonsk ......cccoeveee. O 78,5 49 5,01 33 72,3 64 10,5 54 3 45
Podkowa Les$na....... Q 100,0 11 13,59 3 66,7 72 44.4 3 5 7
Pruszkow................. . 72,4 59 7,10 14 83,3 36 35,7 10 4 31
Przasnysz................ O 59,9 72| 11,54 6 72,7 62 38,3 8 4 18
Przysucha ............... O 64,7 68 3,33 65 64,0 75 2,1 82 3 54
Pultusk .......cocovveeeen. O 100,0 1 5,22 30 91,0 18 16,3 36 2 56
Racigz.....cccccceveeee. O 69,5 63 5,70 23 78,1 49 21,3 21 2 60
Radom .......cocvvveeeens . 80,4 46 2,39 82 65,8 73 8,9 57 2 74
Radzymin............... O 445 80 3,54 58 71,1 67 16,9 33 4 20
Rézan...................... Q 92,1 23 5,27 29 81,9 40 12,4 46 2 58
SerocK....cocveeeeeennnns O 80,8 45| 13,72 2 89,8 21 8,5 59 4 22
Siedlce .....cccceunnnnnn. . 55,5 74 3,49 62 79,2 47 13,0 45 5 6
Sierpc....cooveeeeeinns O 94,4 18 5,55 26 87,7 26 16,2 37 4 13
Skaryszew............... O 96,6 14 4,59 39 76,6 52 20,3 27 3 49
Sochaczew.............. . 92,5 22 2,55 80 75,3 55 3,7 77 1 81
Sokotéw Podlaski.... O 93,4 20 3,97 50 87,5 27 11,0 51 3 51
Sulejéwek................ O 55,5 74 2,53 81 83,3 36 10,6 53 3 38
Szydiowiec .............. O 71,3 60 2,57 79 43,5 85 3,7 77 1 81
Tarczyn .....cocceeeennn. Q 70,9 61 5,01 33 85,2 32 26,2 17 4 21
Thuszez.................... O 46,0 78 3,20 69 54,7 82 3.1 79 3 36
Warka...........oeee. Q 97,5 9 5,69 24 96,3 8 36,2 9 4 23
Warszawa ............... . 79,8 47 7,68 12 841 34 26,7 16 4 18
Wegrdw........ccec.... O 93,6 19 4,99 35 81,8 41 13,6 44 3 44
Wotomin ................. . 67,2 66 3,96 51 82,5 39 5,0 72 3 37
Wyszkow................. . 84,0 41 3,67 56 62,3 76 10,1 55 2 68
Wyszogrod .............. O 97,2 11 6,70 16 80,2 45 27,4 14 4 29
Wysmierzyce........... Q 93,2 21 447 41 89,8 21 27,0 15 4 26
Zakroczym............... O 73,1 57 8,02 11 89,5 23 53,8 1 5 12
Zabki.................... . 48,8 77 3,33 65 90,5 20 4,8 73 1 81
Zielonka .......cccc....... O 86,5 34 3,35 63 84,4 33 8,9 57 2 71
Zwolen .........cceeee. O 96,3 15 3,23 68 69,3 69 13,8 43 2 71
Zelechdw................. Q 91,2 24 3,03 72 74,6 56 10,7 52 2 64
ZUromin ........c.co...... O 83,7 42 7,58 13 96,4 7 18,2 29 7 2
Zyrardow ................. . 87,6 32 1,86 85 81,5 43 2,0 83 2 62
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