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Przedmowa

Niniejsza publikacja zostata przygotowana przez Urzad Statystyczny w Warszawie w celu zaprezentowania
aktualnego stanu rolnictwa wojewédztwa mazowieckiego i obrazu wsi mazowieckiej na tle Polski
i pozostatych wojewédztw.

W opracowaniu zawarto syntetyczne informacje zwybranych dziedzin rolnictwa, a takze ukazano warunki,
w jakich rozwija sie produkgja rolnicza, przyblizajac tym samym charakter przeobrazen obszaréw wiejskich
wojewddztwa mazowieckiego.

Publikacja prezentuje stan i strukture demograficzng oraz ekonomiczna mieszkancéw wsi. Przedstawia
strukture uzytkowania gruntéw oraz liczbe gospodarstw ekologicznych. Waznymi zagadnieniami
zawartymiw publikacji sa plony i zbiory ziemioptodéw, hodowla zwierzat gospodarskich, wyniki produkgji
rolniczej oraz nawozenie.

Mamy nadzieje, ze publikacja pogtebi wiedze na temat rolnictwa oraz pomoze w analizie przemian
zachodzacych na obszarach wiejskich.

Dyrektor
Urzedu Statystycznego

Zofia Koztowska

Warszawa, pazdziernik 2020 r.



Preface

This publication has been prepared by the Statistical Office in Warszawa in order to present the current
condition of agriculture in Mazowieckie Voivodship and of Mazovian countryside against the background
of Poland and other voivodships.

The publication contains brief information from the selected fields of agriculture and shows the conditions
in which agricultural production develops, presenting the character of the transformation of Mazovian
countryside.

The volume presents the size as well as the demographic and economic structure of the rural population.
It presents the agricultural land structure and the number of organic farms. Important issues covered by
the publication include crop production and yields, breeding of livestock, agricultural output as well as
fertilising.

We do hope that this publication will deepen the understanding of the situation in agriculture and help
to analyse the changes taking place in rural areas.

Director
of the Statistical Office
in Warszawa

Zofia Koztowska

Warsaw, October 2020
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Rolnictwo jest waznym sektorem mazowieckiej gospodarki. Znajduje to potwierdzenie przede wszystkim
w strukturze uzytkowania ziemi — uzytki rolne stanowia ponad 88% ogdlnej jego powierzchni.
Pomimo niskiej jakosci gruntéw rolnych wyksztaicity sie tu ponadprzecietne w skali kraju specjalizacje
produkgji rolniczej: owocéw, warzyw, miesa i mleka. Kierunki produkgji sg zréznicowane przestrzennie
- potudniowo-zachodnia i centralna czes¢ Mazowsza to rejony z dynamicznie rozwijajaca sie produkcja
warzywniczg i sadowniczg, cze$¢ pétnocno-wschodnia specjalizuje sie w mleczarstwie, a w pétnocno-
-zachodniej dominuje hodowla drobiu.

Mazowieckie jest znaczacym producentem zywnosci, o czym $wiadczy wysoki udziat (18,9%) w krajowej
produkcji globalnej rolnictwa. O mozliwosciach produkcyjnych rolnictwa stanowia gospodarstwa
indywidualne, ktére wytworzyty blisko 96% wojewddzkiej globalnej produkgji rolniczej.

Najwazniejszg specjalizacja mazowieckiego rolnictwa jest produkcja sadownicza i ogrodnicza. W 2019 r.
zbiory owocéw z drzew stanowity 44% produkcji krajowej, a zbiory warzyw gruntowych blisko 16%.
W krajowej produkgji roslinnej znaczacy udziat wojewddztwa odnotowano réwniez w produkcji zb6éz
i ziemniakéw - odpowiednio 9,9% i 12,5%. Kolejna specjalizacja mazowieckiego rolnictwa jest chéw bydta
- tutaj utrzymywana jest prawie 1/5 krajowego pogtowia tych zwierzat. Obsada bydta na 100 ha uzytkéw
rolnych byta jedna z najwiekszych w kraju i wyniosta 58,4 sztuk (wieksza obsada charakteryzowaty sie
wojewddztwa podlaskie i wielkopolskie). Ponadto wojew6dztwo mazowieckie jest liderem w produkgji
mleka.

Rolnicza przestrzen produkcyjna w wojewddztwie mazowieckim ulega ciggtym przemianom.
Podstawowe wyniki badan rolniczych przeprowadzonych w 2019 r. w poréwnaniu z wynikami badan
ubiegtorocznych, wskazuja na:

spadek powierzchni uzytkéw rolnych, w tym powierzchni zasiewéw;

spadek powierzchni zasiewéw zbdz, w tym jeczmienia, mieszanek zbozowych, zyta, pszenzyta,
kukurydzy na ziarno natomiast wzrost tylko w przypadku powierzchni pszenicy;

wzrost powierzchni uprawy burakéw cukrowych, rzepaku i rzepiku oraz ziemniakéw;

wzrost plonéw zb6z i spadek plonéw ziemniakéw, burakéw cukrowych oraz rzepaku i rzepiku;
spadek produkgcji warzyw, owocéw z drzew oraz owocéw z krzewdw owocowych i plantacji
jagodowych;

spadek zuzycia nawozéw mineralnych i wzrost wapniowych w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych;
wzrost liczby ekologicznych gospodarstw rolnych z certyfikatem i spadek gospodarstw bedacych
w trakcie przestawiania na produkcje ekologiczna;

spadek pogtowia bydta ogétem. Spadek liczebnosci stada bydta wystapit we wszystkich grupach
uzytkowych, z wyjatkiem bydta w wieku 2 lat i wiecej, przy czym najwiekszy spadek odnotowano
w przypadku mtodego bydta w wieku 1 do 2 lat;

wzrost pogtowia trzody chlewnej. Zwiekszyta sie liczba warchlakéw oraz trzody chlewnej na ubdj,
a zmalafta liczba prosiat oraz trzody chlewnej na chéw, w tym loch;

wzrost produkcji zywca rzeznego, mleka krowiego oraz spadek produkgji jaj kurzych;

wzrost cen skupu m.in. pszenicy, ziemniakéw jadalnych, zywca rzeznego wotowego i wieprzowego
oraz spadek cen zyta i zywca drobiowego;

wzrost cen w obrocie targowiskowym m.in. pszenicy, zyta, ziemniakéw jadalnych, zywca rzeznego
wieprzowego oraz prosigt do dalszego chowu;

wzrost wartosci globalnej produkgji rolniczej, ktéry byt wynikiem wzrostu produkgji roslinnej
i zwierzece;j.



Executive summary

Agriculture is an important sector of the Mazovian economy. This is confirmed primarily in the structure of
land use — agricultural land constituted nearly 88% of its total area. Despite the low quality of agricultural
land, the above-average specializations of agricultural production developed here: fruit, vegetables,
meat and milk. The production directions are spatially diverse — the south-west and the central part of
Mazovia are regions with dynamically developing vegetable anf fruit production, the north-east part is
specializing in diary farming, while poultry breeding dominates in the north-west.

Mazovia is a significant food producer, as evidenced by a high share (18.9%) in the domestic gross
agricultural output. Private farms constitute the production possibilities of agriculture — they generated
over 96% of the voivodship gross agricultural output.

The most important specialization in Mazovian agriculture is fruit and horticultural production. In
2019, production of fruit from trees constitute 44% of domestic production, and production of ground
vegetables nearly 16%. In domestic crop production, the voivodship also noted a significant share in
production of cereals and potatoes — respectively 9.9% and 12.5% . The next specialization of agriculture
in Mazovia is cattle breeding — here, almost 1/5 of domestic headage of these animals is maintained.
Number of cattle per 100 ha of agricultural land was one of the largest in the country and totaled
58.4 heads (Podlaskie and Wielkopolskie Voivodships were characterized by larger number of cattle).
Moreover, Mazowieckie Voivodship is a leader in milk production.

Agricultural production in Mazowieckie Voivodshipis constantly changing. The basic results of agricultural
surveys carried out in 2019 compared to the results of last year's surveys indicate:

. decrease in the area of arable land, including sown area;

. decrease in the area of cereals, including barley, cereal mixed, rye, triticale, maize for grain, and
increase only in the case of area of wheat;

- increase in the area of sugar beet cultivation, rape and turnip rape and potatoes;

« increase in yields of cereals and decrease in yields of potatoes, sugar beet and turnip rape;

«  decrease in vegetables production, tree fruit production, fruit from shrubs and berry plantations;

- decrease in the consumption of mineral and increase in lime fertilizers per 1 ha of agricultural land;

« increase in the number of certified agricultural holdings and a decrease in holdings undergoing
conversion to organic production;

- decreaseintotal cattle population. Decrease in the number of cattle was recorded in all utility groups,
excluding calves, with the largest increase recorded in the case of young cattle aged 1-2 years;

« increase in pig population. The number of piglets and pigs for slaughter increased, and the number
of piglets and pigs for breeding, including sows decreased;

« increase in production of animals for slaughter, cows’ milk and decrease in hen eggs;

« increasein procurement prices of,among others, wheat, edible potatoes, cattle and pigs for slaughter
and a drop in prices of rye and poultry for slaughter;

« increase in market prices of, among others, wheat, rye, edible potatoes, pigs for slaughter and piglets
for further breeding;

« increase in the value of gross agricultural output, which was the result of an increase in crop and
animal production.
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Ludnos¢ na terenach wiejskich
Rural population

Tablica 1.
Table 1.
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W 2019 r. tereny wiejskie zajmowaty prawie 94% powierzchni wojewddztwa mazowieckiego i byty
zamieszkiwane przez blisko 36% ludnosci wojewddztwa. Ludno$¢ mieszkajagca na wsi stanowita
12,6% ludnosci w Polsce, co lokuje mazowieckie na pierwszym miejscu wsréd innych wojewd6dztw.
W poréwnaniu z 2018 r. liczba ludnosci wiejskiej wzrosta o 4,0 tys. oséb (0 0,2%). Udziat mieszkancéw
wsi w populacji poszczegdlnych wojewddztw byt bardzo zréznicowany. Najwyzsza wartos¢ przyjat
w wojewodztwie podkarpackim (58,6%). Najnizszym udziatem charakteryzowato sie najbardziej
zurbanizowane wojewddztwo w kraju, tj. $laskie (23,4%).

W 2019 r. wskaznik gestosci zaludnienia na terenach wiejskich wyniést 58 oséb/km? i byt wyzszy niz
przecietnie w kraju (53 osoby). Najwyzsza gesto$¢ zaludnienia charakteryzowata tereny wiejskie
wojewoddztwa matopolskiego — 131 oséb/km?, a najnizsza tereny wojewddztwa podlaskiego — 24 osoby/km?.
Wzrost liczy ludnosci wystapit na ogét w wojewddztwach o relatywnie duzej gestosci zaludnienia
obszaréw wiejskich (50 oséb i wiecej na 1 km? powierzchni).

W wojewddztwie mazowieckim mniej niz potowe ludnosci wiejskiej stanowia mezczyzni (49,9%) i sa oni
- statystycznie rzecz ujmujac — mtodsi od kobiet. Wyznaczona w 2019 r. mediana wieku dla mezczyzn
wyniosta 38,4 lata, podczas gdy dla kobiet 40,7 lat. W uktadzie wojewddztw najwyzsza mediana wieku
dla mezczyzn i kobiet wystapita w opolskim (odpowiednio 41,2 i 43,2 lata), a najnizsza w pomorskim (36,1
i 37,2 lata).

Wedtug wynikéw Badania Aktywnosci Ekonomicznej Ludnosci (BAEL) w wojewddztwie mazowieckim
ponad potowa mieszkancéw wsi w wieku 15 lat i wiecej miata prace. Wskaznik zatrudnienia wynidst
56,3% i byt 0 0,9 p. proc. wiekszy niz w 2018 r. Spadek wartosci tego wskaznika odnotowano w pieciu
wojewddztwach, przy czym najwiekszy w zachodniopomorskim (o 1,5 p. proc.). Nalezy doda¢, ze tylko
w jednym wojewddztwie wskaznik zatrudnienia uksztattowat sie ponizej 50% - w warminsko-mazurskim
na 100 oséb w wieku 15 lat i wiecej prace miato 49.

Wskaznik zatrudnienia oraz stopa bezrobocia w wojewédztwie mazowieckim
Employment rate and unemployment rate in Mazowieckie Voivodship

A mfrm e 2010 2016 2017 2018 2019
Wyszczegdlnienie
Specification w %
in %

Wskaznik zatrudnienia
Employment rate 52,0 55,0 55,8 55,4 56,3
Stopa bezrobocia
Unemployment rate 8,2 58 5,0 4,6 3,6

Na obszarach wiejskich obserwuje sie systematyczny spadek stopy bezrobocia. W 2019r. w wojewddztwie
mazowieckim wskaznik ten uksztattowat sie na poziomie 3,6% i w poréwnaniu z 2018 r. byt nizszy o 1,0 p. proc.,
a z 2010 r. — 0 4,6 p. proc. W odniesieniu do 2010 r. spadek stopy bezrobocia dotyczyt wszystkich
wojewddztw, a w ujeciu rocznym dwunastu (wyjatek stanowity: wielkopolskie i zachodniopomorskie),
natomiast w podlaskim wskaznik pozostat na tym samym poziomie. Najnizsza stopa bezrobocia
wyroézniato sie wojewddztwo $Slaskie (1,8%), a najwyzsza — podkarpackie (5,6%).



LUDNOSC NA TERENACH WIEJSKICH

Wykres 1.  Struktura powierzchni w podziale na tereny miejskie i wiejskie w 2019 r.
Stan w dniu 1 stycznia

Chart 1. Structure of urban and rural areas in 2019
As of 1st January
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Wykres 2. Ludnos¢ zamieszkata na wsi w 2019 r. (Polska=100)
Stan w dniu 31 grudnia

Chart 2. Population living in rural areas in 2019 (Poland=100)
As of 31st December
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RURAL POPULATION

I
Mapa 1. Udzial ludnosci wiejskiej w ludnosci ogétem w 2019 r.
Stan w dniu 31 grudnia
Map 1. Share of rural population in total population in 2019

As of 31st December
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Mapa 2. Gestosc¢ zaludnienia na terenach wiejskichw 2019 .
Stan w dniu 31 grudnia

Map 2. Population density in rural areas in 2019
As of 31st December
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LUDNOSC NA TERENACH WIEJSKICH
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|

Wykres 5. Wskaznik zatrudnienia® ludnosci zamieszkatej na wsi (wedtug BAEL)

Chart 5. Employment rate? of population living in rural areas (by LFS)
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a Dane srednioroczne.
a Mid-year data.

Wykres 6. Stopa bezrobocia®ludnosci zamieszkatej na wsi (wedtug BAEL)
Chart 6. Unemployment rate? of population living in rural areas (by LFS)
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a Dane srednioroczne. b W 2019 r. liczba bezrobotnych zamieszkatych na wsi spadta ponizej 5 tys. (stad nie moze by¢ prezentowana
ze wzgledu na wysoki losowy btad proby).
a Mid-year data. b The number of unemployed persons living in rural areas fell below 5 thousand (hence it cannot be presented

due to high random sample error) in 2019.
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Uzytkowanie gruntow i powierzchnia zasiewow
Land use and sown area

Tablica 2.

Table 2.

W 2019 r. ogdlna powierzchnia gospodarstw rolnych, ktérych uzytkownicy mieli siedzibe na terenie
wojewddztwa mazowieckiego wyniosta 22579 tys. ha, tj. 13,8% ogdlnej powierzchni gospodarstw
w kraju. W poréwnaniu z 2018 r. byta mniejsza o 216,6 tys. ha (o 8,8%). W uzytkowaniu gospodarstw
indywidualnych znajdowato sie 2221,8 tys. ha, tj. ponad 98% ogdlnej powierzchni gospodarstw rolnych.

Uzytki rolne w gospodarstwach rolnych zajmowaty 1991,7 tys. ha, stanowiagc 88,2% powierzchni ogdlne;j.
W poréwnaniu z 2018 r. powierzchnia tych gruntéw zmniejszyta sie o 156,5 tys. ha (o 7,3%). Uzytki
rolne utrzymywane w dobrej kulturze rolnej zajmowaty 1958,1 tys. ha, tj. 98,3% powierzchni uzytkéw
rolnych, natomiast powierzchnia pozostatych uzytkéw rolnych wyniosta 33,6 tys. ha i stanowita 1,7%. We
wszystkich wojewddztwach udziat uzytkéw rolnych utrzymywanych w dobrej kulturze rolnej w ogélnej
powierzchni uzytkéw rolnych przekroczyt 97%.

Powierzchnia uzytkéw rolnych w gospodarstwach rolnych w wojewédztwie mazowieckim
Stan w czerwcu

Agricultural land in agricultural farms in Mazowieckie Voivodship

As of June

Wyszczegélnienie
Specification
W hektarach
In hectares 1944180 1920100 1939628 2148222 1991678
W % ogdlnej powierzchni
gospodarstw
In % of total area of farms 85,8 86,8 86,4 86,8 88,2

20102 2016 2017 2018 2019

a Dane Powszechnego Spisu Rolnego.
a Data of the Agricultural Census.

W wewnetrznej strukturze uzytkéw rolnych najwieksza powierzchnie zajmowaty grunty pod zasiewami
- 1293,5 tys. ha, a nastepnie trwate uzytki zielone — 526,4 tys. ha, przy czym taki trwate uprawiano
na powierzchni 477,1 tys. ha, a pastwiska trwate na powierzchni 49,3 tys. ha. Pod uprawy trwate
przeznaczonych byto 109,1 tys. ha. Powierzchnia gruntéw ugorowanych (tacznie z powierzchnia upraw
na przyoranie uprawianych w plonie gtéwnym) wyniosta 26,0 tys. ha. Ogrody przydomowe zajmowaty
3,0 tys. ha.

W 2019 r. ogdlna powierzchnia zasiewéw byta o 100,7 tys. ha (o 7,2%) mniejsza niz w 2018 r.
W jej strukturze przewazaty zboza, ktére zajmowaty 950,7 tys. ha, tj. 73,5%. Powierzchnia zb6z byta
mniejsza od ubiegtorocznej o 10,7%. Najwiekszy udziat w strukturze uprawy zbdz miaty: pszenzyto
(21,8%), pszenica (19,2%) mieszanki zbozowe (17,9%) i zyto (16,9%). W poréwnaniu z rokiem
2018 w zasiewach zbd6z odnotowano zwiekszenie sie areatu pszenicy (o 5,9%). Dla pozostatych
zb6z spadek - najwiekszy w powierzchni jeczmienia (0 37,2%), a nastepnie dla mieszanek
zbozowych (o 14,5%), zyta (o 12,6%) oraz pszenzyta (o 12,1%). Produkcje zbdéz podstawowych
z mieszankami zbozowymi w 2019 r. oszacowano na 2487,1 tys. ton, tj. o 3,9% mniej od uzyskanej
w 2018 r. Na zmniejszenie produkcji, pomimo zwiekszonego plonowania wptynat gtéwnie spadek
powierzchni. Plony gtéwnych ziemioptoddéw rolnych byly wyzsze niz przed rokiem.

Powierzchnia uprawy rzepaku i rzepiku ogétem w poréwnaniu z 2018 r. zwigkszyta sie 0 34,8% (do 459 tys. ha),

natomiast zbiory byly wieksze o 12,5% i wyniosty 132,4 tys. ton. Wzrost produkcji tej uprawy
spowodowany byt wiekszym areatem, bowiem plonowanie byto mniejsze (28,8 dt z 1 ha wobec 34,6
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LAND USE AND SOWN AREA

Tablica 3.
Table 3.

18

w 2018 r.). Udziat wojewddztwa mazowieckiego w krajowej produkgji rzepaku i rzepiku wynidst 5,6%
(dziewiata lokata). Liderem wsréd wojewddztw byto dolnoslaskie, gdzie zbiory tej uprawy stanowity
13,6% zbioréw krajowych.

Powierzchnia uprawy ziemniakéw (bez ogrodéw przydomowych) w 2019 r. wyniosta 37,6 tys. ha i byfa
wieksza w stosunku do roku poprzedniego o 16,3%. Przy zwiekszonej powierzchni tej uprawy oraz
wydajnosci z 1 ha — mniejszej o 17,3%, zbiory ziemniakéw byty o 3,8% nizsze i wyniosty 809,3 tys. ton.
Pomimo to udziat wojewdédztwa w krajowej produkcji ziemniakéw nadal byt jednym z najwiekszych
w kraju — wynidst 12,5% wobec 11,5% w 2018 r. Na pierwszym miejscu plasowato sie wojewddztwo
tédzkie — 12,7%.

Powierzchnia uprawy burakéw cukrowych wyniosta 19,8 tys. ha i byta wieksza o0 2,8% w stosunku do
2018 r. Zwiekszenie powierzchni nie przyczynito sie do wzrostu produkcji tej uprawy, bowiem zbiory byty
nizsze 0 9,9%, a uzyskane z 1 ha powierzchni plony o0 12,3%. Pod wzgledem produkgji burakéw cukrowych
wojewddztwo mazowieckie zajeto pigta lokate w kraju. Najwieksze zbiory tej uprawy odnotowano
w wielkopolskim - stanowity one 21,9% produkgji krajowej.

Powierzchnia zasiewéw wedtug wybranych ziemioptodéw w wojewédztwie mazowieckim
Sown area of selected crops in Mazowieckie Voivodship

i 20102 2016 2017 2018 2019
Wyszczegdlnienie
Specification w ha
in ha
OGOLEM
TOTAL 1205579 1207388 1242980 1394183 1293481
w tym:
of which:
Zboza
Cereals 922454 863116 910948 1064554 950734
w tym:
of which:
zboza podstawowe®
basic cereals® 878978 808096 845035 973807 864775
w tym:
of which:
pszenica
wheat 126756 154451 171758 172193 182416
zyto
rye 198645 135218 153346 183402 160382
kukurydza na ziarno
maize for grain 34137 46887 56232 81950 75836
Ziemniaki
Potatoes 53628 34976 39790 32304 37573
Buraki cukrowe
Sugar beets 11756 12614 18064 19285 19820
Rzepak i rzepik
Rape and turnip rape 47491 32685 46141 34064 45931

a Dane Powszechnego Spisu Rolnego. b t3cznie z mieszankami zbozowymi.
a Data of the Agricultural Census. b Including cereal mixed.

Istotne w produkgji rolniczej wojewédztwa mazowieckiego warzywnictwo, w 2019 r. utrzymato pierwsza
lokate w kraju pod wzgledem areatu upraw oraz wielkosci zbioréw. Ogdlna powierzchnia warzyw
gruntowych wyniosta 29,4 tys. ha i byta wieksza o 3,8% niz przed rokiem, natomiast produkcja spadta
do poziomu 604,6 tys. ton, tj. o 13,0%. We wszystkich podstawowych gatunkach warzyw zanotowano
spadek produkgji, najwiekszy dla ogérkéw, cebuli i pomidoréw, odpowiednio o: 25,5%, 21,9% i 21,0%.
Plony warzyw byty nizsze od ubiegtorocznych. Najwiekszy spadek plonéw dotyczyt ogérkéw — o 27,7%
i pomidoréw - 0 24,0%.



Wykres 7.

Chart 7.

UZYTKOWANIE GRUNTOW | POWIERZCHNIA ZASIEWOW

W 2019 r. faczna produkcje owocdw z drzew w sadach oszacowano na 1522,5 tys. ton, tj. na poziomie
0 23,2% nizszym w poréwnaniu z produkcja roku poprzedniego. Dominujace w produkcji sadowniczej
zbiory jabtek (stanowity bowiem ponad 92% ogétu) byty mniejsze o 22,8%. O ponad 30% mniejsza byta
produkcja czeresni i wisni. Mniejsze byty réwniez zbiory gruszek i sliwek odpowiednio o 25,6% i 24,6%.
Zbiory owocéw z drzew w wojewddztwie mazowieckim stanowity 44% zbioréw krajowych (pierwsza
lokata w kraju).

Zbiory owocéw z krzewdw owocowych w sadach i plantacji jagodowych wyniosty 99,8 tys. ton, tj.
0 8,5% mniej niz zbiory z roku poprzedniego. Biorac pod uwage poszczegdlne gatunki tylko w przypadku
porzeczek zanotowano wzrost produkgji oraz plonéw odpowiednio o 4,0% i 4,1%. Udziat wojewddztwa
mazowieckiego w krajowej produkgcji owocéw z krzewdw owocowych i plantacji jagodowych wynidst
21,0% plasujac sie na drugim miejscu po wojewddztwie lubelskim - 36,5%

Struktura uzytkow rolnych w dobrej kulturze rolnej wedtug rodzajow
Stan w czerwcu
Structure of agricultural land in a good agricultural condition by types

As of June
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Wykres 8. Udzial powierzchni uprawy wybranych ziemioptodéw w powierzchni zasiewéw ogétem w 2019 r.

Stan w czerwcu
Chart 8. Share of area under selected crops in total sown area in 2019
As of June
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a tacznie z mieszankami zbozowymi.
a Including cereal mixed.



UZYTKOWANIE GRUNTOW | POWIERZCHNIA ZASIEWOW

Wykres 9. Powierzchnia wybranych ziemioptodéw w 2019 r. (rok poprzedni=100)
Stan w czerwcu

Chart 9. Area of selected crops in 2019 (previous year=100)
As of June

Zboza podstawowe? Kukurydza na ziarno
Basic cereals? Maizefor grain

Polska
Poland

Dolnoslaskie
Kujawsko-pomorskie
Lubelskie
Lubuskie
todzkie
Matopolskie
MAZOWIECKIE
Opolskie
Podkarpackie
Podlaskie
Pomorskie
Slaskie
Swietokrzyskie
Warmirsko-mazurskie

Wielkopolskie

Zachodniopomorskie
85 90 95 100 105 110 115 80 100 120 140 160

180 200 220 240 260

Ziemniaki Rzepak i rzepik
Potatoes Rape and turnip rape

Polska
Poland

Dolnodlaskie
Kujawsko-pomorskie
Lubelskie
Lubuskie
tédzkie
Matopolskie
MAZOWIECKIE
Opolskie

Podkarpackie
Podlaskie
Pomorskie

Slaskie
Swietokrzyskie

Warminsko-mazurskie

Wielkopolskie

Zachodniopomorskie

60 80 100 120 140 160 180 200 220 240 60 70 80 90 100 110 120 130 140 150 160 170

a tacznie z mieszankami zbozowymi.
a Including cereal mixed.
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Wykres 10. Plony wybranych ziemioptodéw w 2019 r. (rok poprzedni=100)
Yields of selected crops in 2019 (previous year=100)

Chart 10.
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a tacznie z mieszankami zbozowymi.
a Including cereal mixed.
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Wykres 11. Zbiory wybranych ziemioptodéw w 2019 r. (rok poprzedni=100)
Chart 11. Production of selected crops in 2019 (previous year=100)
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a tacznie z mieszankami zbozowymi.
a Including cereal mixed.
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Wykres 12. Zbiory warzyw gruntowych w 2019 r. (rok poprzedni=100)
Chart 12. Production of ground vegetables in 2019 (previous year=100)
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Wykres 13. Zbiory owocow z drzew oraz owocoéw z krzewéw owocowych i plantacji jagodowych w 2019 r.
(rok poprzedni=100)
Chart 13. Production of tree fruit and fruit from shrubs and berry plantations in 2019 (previous year=100)
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Nawozenie
Fertilization

Tablica 4.

Table 4.

Zréwnowazone nawozenie jest jednym z najwazniejszych zabiegéw pielegnacyjnych umozliwiajacych
polepszenie zyznosci gleby oraz uzyskanie wysokich plonéw.

W wojewddztwie mazowieckim w sezonie 2018/19 zuzycie nawozéw mineralnych, zawierajgcych azot
(N), fosfor (P) oraz potas (K), wyniosto 221,8 tys. ton w przeliczeniu na czysty sktadnik i zmniejszyto
sie 0 19,9% w stosunku do roku poprzedniego. W tym okresie zuzycie nawozéw azotowych spadto
0 30,3%, fosforowych o 6,2%, a potasowych o 4,5%. W przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych zuzyto
og6tem 111,4 kg NPK, tj. 0 13,6% mniej w poréwnaniu z rokiem gospodarczym 2017/18. W poréwnaniu
z sezonem 2009/10, ktéry charakteryzowat sie stosunkowo niskim poziomem nawozenia w latach 2010
-2019, wskaznik uzyznienia gleby na 1 ha uzytkéw rolnych nawozami mineralnymi zwiekszyt sie o 11,2%.
Przy $rednim krajowym zuzyciu nawozéw mineralnych wynoszacym 129,7 kg na 1 ha uzytkéw rolnych,
poziom nawozenia w poszczegdlnych wojewddztwach byt bardzo zréznicowany. Najwiecej nawozéw
mineralnych wykorzystali rolnicy z wojewddztwa opolskiego - 188,8 kg/ha UR, najmniej z wojewddztwa
podkarpackiego - 83,3 kg/ha UR.

Zuzycie nawozow mineralnych oraz wapniowych w przeliczeniu na czysty sktadnik
w wojewodztwie mazowieckim
Consumption of mineral and lime fertilizers in terms of pure ingredient in Mazowieckie Voivodship

iy g 2009/107 2015/16 2016/17 2017/18 2018/19
Specification
W tonach
In tonnes
Nawozy mineralne
Mineral fertilizers 194729 214880 227516 276891 221796
azotowe
nitrogenous 113119 116835 130747 162451 113218
fosforowe
phosphatic 39296 38265 36689 42266 39665
potasowe
potassic 42314 59781 60080 72173 68913
Nawozy wapniowe
Lime fertilizers 45884 76257 63394 99749 232486

Na 1 ha uzytkéw rolnych w kg
Per 1 ha of agricultural land in kg
Nawozy mineralne

Mineral fertilizers 100,2 111,9 117,3 128,9 11,4
azotowe
nitrogenous 58,2 60,8 67,4 75,6 56,8
fosforowe
phosphatic 20,2 19,9 18,9 19,7 19,9
potasowe
potassic 21,8 31,1 31,0 33,6 34,6
Nawozy wapniowe
Lime fertilizers 23,6 39,7 32,7 46,4 116,7

a Dane Powszechnego Spisu Rolnego.
a Data of the Agricultural Census.

Zuzycie nawozéw wapniowych w roku gospodarczym 2018/19 w wojewddztwie mazowieckim
byto zblizone do poziomu zuzycia nawozéw mineralnych. Wysokie zuzycie nawozéw wapniowych,
przy zmniejszonym udziale azotu w nawozeniu nawozami mineralnymi, przyczynia sie do
zmniejszania zakwaszenia gleby, co stanowi jeden z czynnikéw poprawiajacych produkcje roslinna.
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Wykres 14.

Chart 14.

W wojewddztwie mazowieckim w latach 2015-2018 ponad 50% uzytkowanych rolniczo gleb miato
odczyn kwasny lub bardzo kwasny, a potrzebie wapniowania podlegato 72% gleb rolniczych, z czego
dla 26% gleb nawozenie wapnem byto konieczne. W roku gospodarczym 2018/19 gospodarstwa rolne
pod zasiewy zuzyty 232,5 tys. ton nawozéw wapniowych. Poziom nawozenia wapniowego zwiekszyt sie
w ciggu roku o 133,1%. W przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych wykorzystano 116,7 kg, tj. o 151,5%
wiecej niz pod zbiory w roku gospodarczym 2017/18. Najwieksze zuzycie nawozéw wapniowych na
1 ha uzytkéw rolnych odnotowano w wojewddztwie opolskim - 124,5 kg, a najmniejsze w wojewodztwie
podlaskim - 10,4 kg.

Zuzycie nawozow mineralnych oraz wapniowych w przeliczeniu na czysty skladnik na 1 ha
uzytkow rolnych
Consumption of mineral and lime fertilizers in terms of pure ingredient per 1 ha of agricultural land
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Ekologiczne gospodarstwa rolne
Organic farms

W wojewo6dztwie mazowieckim na przestrzenilat 2004-2013 obserwowano dynamiczny rozwdj rolnictwa
ekologicznego. Liczba gospodarstw stosujacych ekologiczne metody produkcji wzrosta 6-krotnie,
a powierzchnia ekologicznych uzytkéw rolnych ponad 10-krotnie. Od 2014 r. notuje sie tendencje
spadkowa. Co roku zmniejsza sie powierzchnia uzytkéw rolnych (z wyjatkiem 2019 r.), a w latach 2014,
2015, 2017 i 2019 réwniez liczba gospodarstw.

W 2019 r. w wojewddztwie mazowieckim byty 2241 ekologiczne gospodarstwa rolne, z tego 78,2%
stanowity gospodarstwa z certyfikatem, a 21,8% gospodarstwa bedace w okresie przestawiania na
produkcje ekologiczna. W poréwnaniu z poprzednim rokiem liczba tych gospodarstw byta nizsza o 1,9%,
a w odniesieniu do 2013 r. 0 14,1%.

Powierzchnia ekologicznych uzytkéw rolnych w 2019 r. wyniosta 43,5 tys. ha i zwiekszyta sie o 3,4%
w poréwnaniu z 2018 r. i 0 31,5% w poréwnaniu z 2013 r. Srednia powierzchnia omawianych uzytkéw
w gospodarstwach rolnych wyniosta 19,4 ha. W kraju przecietna powierzchnia ekologicznych uzytkéw
rolnych w gospodarstwach wyniosta 27,2 ha; najwyzsza byta w wojewdédztwie opolskim - 51,9 ha,
a najnizsza w podkarpackim — 13,2 ha. Prawie potowa (55,8%) gospodarstw ekologicznych w kraju
znajdowata sie w 4 wojewddztwach: warminsko-mazurskim (17,4%), podlaskim (15,4%), mazowieckim
(12,0%) i zachodniopomorskim (11,0%).

Mapa 3. Ekologiczne gospodarstwa rolne w 2019 .
Map 3. Organic farms in 2019

PolskaPoland = 27,2 ha

Srednia powierzchnia ekologicznych
uzytkéw rolnych w ha

Average area of organic
agricultural land in ha

49,1-51,9
39,1-49,0
29,1-39,0
19,1-29,0
13,2-19,0

]|

Zmiana liczby gospodarstw
ekologicznych w poréwnaniu z 2018 .

Change in the number of organic
farms in relation to 2018

wzrost 18

increase

spadek -50

decrease 100
-154

Zr 6 dto: dane Gléwnego Inspektoratu Jakosci Handlowej Artykutéw Rolno-Spozywczych.
Source:data of the Main Inspectorate of Agricultural and Food Quality.
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Poglowie bydla, trzody chlewnej, owiec i drobiu w wojewédztwie mazowieckim
Stan w dniu 1 grudnia

Stocks of cattle, pigs, sheep and poultry in Mazowieckie Voivodship

As of 1st December

L 2010 2016 2017 2018 2019
Specification
W sztukach®
In heads®
Bydto
Cattle 1001071 1098492 1122311 1174233 1163456
w tym krowy
of which cows 534335 481662 490941 521761 519299
Trzoda chlewna
Pigs 1377906 934370 1110871 1162980 1245855
w tym lochy
of which sows 120135 64526 67071 56145 52182
Owce
Sheep 5782 6464 6212 6922 7363
w tym maciorki
of which ewes 3677 2782 3691 3767 4489
Drobe
Poultry< 19502,1 30593,2 40052,4 47800,0 35884,4
w tym kurzy
oh which hens 18788,2 29194,8 37960,3 44817,6 33296,4
Na 100 ha uzytkéw rolnych w szt.
Per 100 ha of agricultural land in heads
Bydto
Cattle 51,5 57,2 57,9 54,7 584
w tym krowy
of which cows 27,5 25,1 25,3 24,3 26,1
Trzoda chlewna
Pigs 70,9 48,7 57,3 51,4 62,6
w tym lochy
of which sows 6,2 34 3,5 2,6 2,6
Owce
Sheep 03 03 03 03 04
w tym maciorki
of which ewes 0,2 0,1 0,2 0,2 0,2
Drébe
Poultry< 1003 1593 2065 2225 1802
w tym kurzy
oh which hens 966 1520 1957 2086 1672

a Dane Powszechnego Spisu Rolnego. b W przypadku drobiu - w tysigcach sztuk. ¢ W latach 2010 w wieku powyzej 2 tygodni.
a Data of the Agricultural Census. b In the case of poultry — in thousand heads. c In 2010 aged more than 2 weeks.

Pogtowie bydta ogétem w grudniu 2019 r. wyniosto 1163,5 tys. sztuk i zmniejszyto sie o 10,8 tys. sztuk,
tj. 0 0,9% w stosunku do stanu notowanego w 2018 r. Zmniejszenie liczebnosci stada bydta ogétem
wynikato ze spadku pogtowia mtodego bydta w wieku 1-2 lat o 4,4% oraz cielat o 2,4%. Wiecej (0 1,7%)
byto bydta dorostego w wieku 2 lat i wiecej. W strukturze pogtowia bydta w skali roku zmniejszyt sie
udziat cielat (o 0,4 p. proc.) oraz udziat mtodego bydta w wieku 1-2 lat (o 1,0 p. proc.). Zwiekszyt sie
natomiast udziat bydta dorostego w wieku 2 lat i wiecej o 1,3 p. proc., w tym kréw o 0,2 p. proc.
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Przestrzenne zréznicowanie chowu bydta wyrazone jego obsada na 100 ha uzytkéw rolnych wyniosto
58,4 sztuk i byto jednym z najwiekszych w kraju, zaraz za wojewddztwem podlaskim (93,0 sztuk)
i wielkopolskim (59,2 sztuk).

Chéw bydta koncentruje sie gtéwnie w trzech wojewddztwach: mazowieckim, wielkopolskim
i podlaskim, w ktdérych zlokalizowane byto ponad 51% krajowego pogtowia bydta, przy czym najwiekszy
udziat miato mazowieckie (18,6%). Najmniejsze natomiast pogtowie bydta bylo w wojewddztwach:
podkarpackim, lubuskim, dolnoslaskim i zachodniopomorskim. Udziat tych wojewédztw w populagji
bydta w kraju stanowit od 1,1% do 1,8%. W poréwnaniu z 2018 r. spadek pogtowia bydta odnotowano
w czterech wojewddztwach — najwiekszy w podkarpackim (o 8,0%).

Pogtowie trzody chlewnej w grudniu 2019 r. wyniosto 1245,9 tys. sztuk i byto wieksze o 82,9 tys. sztuk
(0 7,1%) niz przed rokiem. Stado loch na chéw liczyto 52,2 tys. sztuk, tj. mniej o 7,1%. W poréwnaniu ze
strukturg pogtowia trzody chlewnej zarejestrowana w grudniu 2018 r. zwiekszyt sie udziat zwierzat na
ubdj (o 3,2 p. proc.), natomiast zmniejszyt sie udziat prosiat i warchlakéw (po 1,3 p. proc.) oraz trzody
chlewnej na chéw (0 0,6 p. proc.).

Obsada trzody chlewnej na 100 ha uzytkéw rolnych wyniosta 62,6 sztuk. W ukfadzie wojewddztw
najwyzsza obsada trzody chlewnej charakteryzowaty sie wojewddztwa wielkopolskie — 228,5 sztuk
i tédzkie — 119,6 sztuk.

Udziat wojewddztwa mazowieckiego w krajowym pogtowiu trzody chlewnej wynidst 11,1% (druga lokata
w kraju). W 2019 r. ponad 67% pogtowia utrzymywane byto w czterech wojewddztwach: wielkopolskim,
mazowieckim, tédzkim i kujawsko-pomorskim. W ukfadzie regionalnym wzrost pogtowia trzody
chlewnej w ujeciu rocznym odnotowano w dziewieciu wojewddztwach, w tym w mazowieckim -
0 7,1%; najwiekszy wzrost wystapit w wojewddztwie pomorskim — o 11,3%. Najwieksza redukcja pogtowia
trzody miata miejsce w wojewddztwach dolnoslaskim (o 19,6%), lubuskim (o 14,7%) i opolskim (o 13,2%).

Pogtowie drobiu ogétem w grudniu 2019 r. wyniosto 35,9 min sztuk i byto mniejsze o 11,9 miIn sztuk,
tj. 0 24,9% w stosunku do 2018 r. W strukturze drobiu ogétem 92,8% stanowit dréb kurzy, w tym nioski —
23,1%. Udziat wojewddztwa mazowieckiego w krajowej populacji drobiu wyniést 17,8%.

Obsadadrobiu na 100 ha uzytkéw rolnych wyniosta 1802 sztuk, co uplasowato wojewd6dztwo mazowieckie
na trzecim miejscu po wojewddztwie wielkopolskim — 2589 sztuk i $lgskim — 2275 sztuk.

W 2019 r. w wojewddztwie mazowieckim taczna produkcja zywca rzeznego w wadze zywej wyniosta
1515,3 tys. ton i byfa o 1,3% wigksza niz w 2018 r. Wzrosta m.in. produkcja zywca wieprzowego (o 13,1%)
i drobiowego (0 2,0%), a zmalata wotowego (o 17,6%). W ogdlnej produkcji zywca rzeznego najwiekszy
udziat miat zywiec drobiowy - 67,4%, a nastepnie wieprzowy - 20,7% i wotowy - 11,7%; zywiec konski
i barani stanowit odpowiednio 0,3% i 0,02%. Ponad 43% krajowej produkgji zywca rzeznego skupione
byto w dwéch wojewddztwach, tj. wielkopolskim i mazowieckim.

Produkcja mleka krowiego w wojewddztwie mazowieckim w 2019 r. wyniosta 3301,8 min litréw i byta
09,2% wyzsza od uzyskanej w 2018 r. Rbwnoczeénie zwiekszyta sie 0 4,4% wydajnos¢ mleka od 1 krowy —
75932 do 6192 litréw. Mazowieckie to region o najwiekszym udziale w krajowej produkcji mleka krowiego
- 23,4%, a w latach 2010-2019 wskaznik ten utrzymywat sie na poziomie 21-23%. Drugie miejsce zajeto
wojewddztwo podlaskie, ktére charakteryzowato sie réwniez wysokim ponad 20% udziatem.
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Produkcja jaj kurzych w 2019 r. wyniosta 1773,7 min sztuk i byta nizsza od uzyskanej w 2018 r.
o 608,1 min sztuk, tj. o 25,5%. Ponad 70% ogé6tu wyprodukowanych jaj kurzych stanowity jaja
konsumpcyjne, a niecate 30% jaja wylegowe. W skali roku mniejszy spadek odnotowano dla jaj
wylegowych - 0 19,3% (do 525,6 min sztuk) wobec 27,9% (do 1248,1 mIn sztuk) dla jaj konsumpcyjnych.
Wydajnos¢ jaj od 1 kury nioski zmniejszyta sie o0 16,3%, tj. z 208 jaj w 2018 r. do 174 jaj w 2019 .

Podobnie jak w latach wczesniejszych, najwiecej jaj wyprodukowano w wojewddztwie wielkopolskim
i mazowieckim - udziat w produkgji krajowej wyniést odpowiednio 42,4% i 14,7%. Nalezy doda¢, ze
mazowieckie specjalizuje sie w produkgji jaj wylegowych (skad pochodzi 29,8% krajowej produkgji),
a wielkopolskie w produkgji jaj konsumpcyjnych (udziat w kraju 46,5%).

Produkcja wazniejszych produktow zwierzecych w wojewédztwie mazowieckim
Production of main animal products in Mazowieckie Voivodship

Wyszczegdlnienie
Specification
Zywiec rzezny w tys. t*
Animals for slaughter in
thousand tonnes? 725,5 1289,7 1431,2 1496,1 1515,3
w tym:
of which:
wotowy
beef 122,2 191,2 219,7 214,5 176,7
wieprzowy
pork 252,4 223,9 228,6 277,2 3134
barani
mutton 0,1 0,4 0,2 0,3 0,4
konski
horseflesh 7,8 53 53 3,5 4,3
drobiowy
poultry 326,4 867,4 976,7 1001,5 1021,1
Mleko krowie:
Cows’ milk:
w milionach litréw
in million litres 2772,9 2692,7 2826,2 3024,8 3301,8
przecietny roczny udoéj
mleka od 1 krowy w |
average annual quantity of
milk per cow in | 5216 5560 5795 5932 6192
Jaja kurze:
Hen eqgs:
w milionach sztuk
in million units 1608,0 1861,7 2307,7 2381,8 1773,7
przecietna roczna liczba jaj
od 1 kury nioski w szt.
average annual number of
eggs per laying hen in units 211 194 220 208 174

2010 2016 2017 2018 2019

a Bydto, cieleta, trzoda chlewna, owce, konie, drdb, kozy i krdliki; w wadze zywej.
a Cattle, calves, pigs, sheep, horses, poultry, goats and rabbits; in live weight.
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Wykres 15. Struktura bydta wedtug grup wiekowo-uzytkowych
Stan w dniu 1 grudnia

Chart 15.

Chart 16.

Structure of cattle by age and utility groups

As of 1st December

2018
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Wykres 16. Bydto na 100 ha uzytkéow rolnych® w 2019r.
Stan w dniu 1 grudnia
Cattle per 100 ha of agricultural land® in 2019
As of 1st December
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Wykres 17. Struktura trzody chlewnej wedtug grup produkcyjno-uzytkowych
Stan w dniu 1 grudnia

Chart 17. Structure of pigs by production and utility groups
As of 1st December

2018

Polska
Poland

Dolnodlaskie
Kujawsko-pomorskie
Lubelskie
Lubuskie
Lodzkie
Matopolskie
MAZOWIECKIE
Opolskie
Podkarpackie
Podlaskie
Pomorskie
Slaskie
Swigtokrzyskie
Warminsko-mazurskie

Wielkopolskie

Zachodniopomorskie

0 100%

Trzoda chlewna na chéw
Pigs for breeding

Prosieta do 20 kg

- Warchlaki od 20 do 50 kg - Trzoda chlewna na ubdj
Piglets up to 20 kg

Piglets weighing 20 to 50 kg Pigs for slaughter

Wykres 18. Trzoda chlewna na 100 ha uzytkéw rolnych® w 2019r.
Stan w dniu 1 grudnia

Chart 18.  Pigs per 100 ha of agricultural land®in 2019
As of 1st December
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Wykres 19. Produkcja zywca rzeznego w wadze zywej, mleka krowiego i jaj kurzych w 2019 r.
Chart 19. Production of animals for slaughter in live weight, cows’ milk and hen eggs in 2019
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Skup produktow rolnych
Procurement of agricultural products

Tablica 7.
Table 7.
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W 2019 r. w wojewddztwie mazowieckim ogdlna wartos¢ produktéw rolnych dostarczonych do skupu
wyniosta 12854,7 min zt i byta o0 0,6% wieksza niz przed rokiem; udziat w krajowej wartosci skupu wynidst
19,6%. Ponad 77% wartosci skupionych produktéw rolnych stanowity produkty zwierzece, a ich wartos¢
w skali roku zwiekszyta sie o 3,5%. Spadek wartosci skupu odnotowano natomiast dla produktéw
roslinnych (o 8,3%). W wartosci krajowego skupu produktéw zwierzecych mazowieckie stanowito 21,4%,
a w wartosci skupu produktéw roslinnych - 15,2%.

Skup wybranych produktéw rolnych w wojewédztwie mazowieckim
Procurement of selected agricultural products in Mazowieckie Voidodship

iy g 2010 2016 2017 2018 2019
Specification
Zboza podstawowe?w t
Basic cereals®in t 459962 571120 641041 560828 542375
w tym:
of which:
pszenica
wheat 301818 426596 490935 406774 383601
zyto
rye 72304 52342 70959 70961 87297
Ziemniaki w t
Potatoesin t 55054 55993 23368 115344 83291
Buraki cukrowe w t
Sugar beets in t 498452 859040 1048509 1236127 1110853
Rzepaki rzepik w t
Rape and turnip rapeint 89109 48503 129518 218417 96627
Warzywa w t
Vegetablesin t 175066 154714 240927 251595 230300
Owoce w t
Fruitint 693168 1321836 1094211 1516726 1306090
Zywiec rzezny w wadze zywej w t
Animals for slaughter in live
weightint 628093 1124717 1338683 1431340 1457534
w tym:
of which:
bydto (bez cielat)
cattle (excluding calves) 99083 154553 185031 173592 129046
trzoda chlewna
pigs 209373 213192 228179 275391 306971
dréb
poultry 311557 750869 920924 978519 1018139
Mleko krowie w tys. |
Cows’ milk in thousand litres 1770083 2307795 2444302 2559482 2580788
Jaja kurze konsumpcyjne w
tys. szt.
Consumer hen eggs in
thousand units 300681 39757 44533 38261 113153

a tacznie z mieszankami zbozowymi.
a Including cereal mixed.

W wojewddztwie mazowieckim w 2019 r. najwiekszy spadek skupu w ujeciu rocznym odnotowano dla
rzepaku i rzepiku (0 55,8%). Znacznie mniej skupiono réwniez ziemniakéw (0 27,8%), a nastepnie owocéw
(0 13,9%) i burakéw cukrowych (o 10,1%). Ponadto nizszy byt skup warzyw - o 8,5%.



Tablica 8.

Table 8.

SKUP PRODUKTOW ROLNYCH

Najwiecej ziemniakéw i burakéw cukrowych skupiono w wojewddztwie wielkopolskim — odpowiednio
21,2% i 22,8% skupu krajowego, a rzepaku i rzepiku w dolnoslaskim — 18,1%.

W wojewddztwie mazowieckim w 2019 r. skup zbéz podstawowych (z mieszankami zbozowymi)
wysiost 542,4 tys. ton i byt o 3,3% mniejszy niz w 2018 r. Skupiono 383,6 tys. ton ziarna pszenicy, a zyta —
87,3 tys. ton, tj. stosownie mniej 0 5,7% i wiecej o 23,0%. W latach 2010-2019 udziat skupu zbéz ogétem
od producentéw z wojewoddztwa mazowieckiego stanowit $rednio 5,9% skupu krajowego. W 2019 r.
udziat ten wynidst 6,8%, przy czym dla pszenicy - 7,1%, a dla zyta — 10,1%.

W 2019 r. skupiono 14575 tys. ton zywca rzeznego (w wadze zywej), czyli o 1,8% wiecej niz w roku
poprzednim. Podaz zywca wieprzowego wyniosta 307,0 tys. ton i w skali roku byta wyzsza o 11,5%.
Zywca wotowego skupiono 129,0 tys. ton, a drobiowego 1018,1 tys. ton, tj. odpowiednio mniej o 25,7%
i wiecej o 4,0%. Dostarczony do skupu przez producentéw z wojewddztwa mazowieckiego zywiec
rzezny ogbtem stanowit 23,4% skupu krajowego, w tym wieprzowy - 14,3%, wotowy - 16,1%, a drobiowy
-31,2%.

Skup mleka krowiego w wojewddztwie mazowieckim w 2019 r. wynidst 2580,8 min litrow i byt wiekszy
0 0,8% niz rok wczesniej. W latach 2010-2019 dostawy mleka do skupu od mazowieckich producentéw
stanowity co roku ponad 20% ogdlnokrajowego skupu tego surowca; w 2019 r. udziat ten wynidst 21,8%.
W poréwnaniu z 2018 r. prawie 3-krotnie zwiekszyt sie skup jaj kurzych konsumpcyjnych (do 113,2 min
szt.) i zmniejszyt skup jaj kurzych wylegowych o 1,1% (do 385,5 min szt.).

W wojewddztwie mazowieckim wartos¢ skupu produktéw rolnych w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw
rolnych wyniosta 6454 zi, przy Sredniej krajowej wynoszacej 4466 zt. W poréwnaniu z 2018 r.
wartos¢ ta byla wieksza o 504 zi, tj. o 8,5%., a w stosunku do 2010 r. ponad dwa razy wieksza.
W podziale terytorialnym najwyzsza wartoscia skupu produktéw rolnych w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw
rolnych charakteryzowato sie wojewddztwo wielkopolskie (7171 zt), a najnizsza podkarpackie (1673 zt).

Wartosc skupu produktow rolnych na 1 ha uzytkow rolnych (ceny biezace?®) w wojewodztwie
mazowieckim

Procurement value of agricultural products per 1 ha of agricultural land (current prices?) in Mazowieckie
Voivodship

Aot 2010 2016 2017 2018 2019
Wyszczegdlnienie
Specification w zt
in PLN
OGOLEM
TOTAL 3114 5465 6335 5950 6454
Produkty roslinne
Crop products 829 1675 1596 1476 1460
Produkty zwierzece
Animal products 2285 3790 4740 4474 4994

a Ptacone dostawcom; bez podatku VAT.
a Paid to suppliers; excluding VAT.
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Wykres 20. Wartos¢ skupu produktow rolnych na 1 ha uzytkow rolnych (ceny biezace?)
Procurement value of agricultural products per 1 ha of agricultural land (current prices?)

Chart 20.
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SKUP PRODUKTOW ROLNYCH

Wykres 21. Zmiany w skupie wybranych produktéw rolnych w 2019 r. (wzrost/spadek w stosunku do 2018 r.)
Chart 21. Changes in procurement of selected agricultural products in 2019 (increase/decrease compared to 2018)
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a tacznie z mieszankami zbozowymi. b W przeliczeniu na migso (facznie z cielecym).
a Including cereal mixed. b In terms of meat (with veal).
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Ceny produktéw rolnych w skupie i na targowiskach
Procurement and marketplace prices of agricultural products

Tablica 9.
Table 9.
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Przecietna cena pszenicy w skupie w wojewddztwie mazowieckim w 2019 r. wyniosta 75,19 zt za 1 dt
i byla 0 2,8% wyzsza niz w 2018 r. oraz wyzsza od $redniej krajowej o 4,1%. Na targowiskach za 1 dt
pszenicy ptacono $rednio 90,00 zi, tj. o0 6,1% wiecej niz w roku poprzednim i o 1,8% mniej niz $rednio
w kraju. W skupie za 1 dt pszenicy najwiecej ptacono w wojewddztwie mazowieckim, najmniej
za$ w wojewddztwie lubuskim - 67,66 zt, a na targowiskach najwyzszg cene pszenicy zanotowano
w wojewddztwie zachodniopomorskim - 113,25 zt, a najnizsza w wojewddztwie swietokrzyskim — 83,35 zt.

Przecietna cena zyta w skupie ksztattowata sie na poziomie nieznacznie nizszym niz przed rokiem,
a na targowiskach wyzszym. Za 1 dt zyta w skupie pfacono 58,40 zt, a na targowiskach - 67,93 z, tj.
odpowiednio mniej 0 0,02% i wiecej 0 4,5%. W poréwnaniu ze $rednig krajowa cena zyta w skupie byta
nizsza o 3,3%, a na targowiskach - o 7,6%. Najwiecej za zyto w skupie ptacono w wojewddztwie $laskim
- 63,45 zI, a na targowiskach w wojewddztwie pomorskim — 126,67 zt

Zmniejszenie podazy ziemniakdw wptyneto na wysoki wzrost ich cen. W 2019 r. w skupie za ziemniaki
jadalne (bez wczesnych) ptacono $rednio 114,96 zi, tj. wiecej o 73,2% niz przed rokiem. W transakcjach
targowiskowych $redniacena 1 dtziemniakéw (174,66 zt) wzrosta 0 89,5%. W poréwnaniu ze srednig w kraju
w wojewddztwie mazowieckim ziemniaki w skupie byty drozsze o 36,0%, a w obrocie targowiskowym
tansze o 7,7%. Za ziemniaki w skupie najwyzsza cene uzyskano w wojewddztwie $lgskim — 140,77 zt za
1 dt, a najnizsza w wojewddztwie podlaskim - 44,13 zt. Na targowiskach najwyzsza cene odnotowano
w wojewddztwie lubuskim — 228,68 zt, a najnizsza w wojewddztwie swietokrzyskim — 164,38 zt.

Przecietne ceny skupu wybranych produktow rolnych w wojewédztwie mazowieckim
Average prices of selected agricultural products in Mazowieckie Voivodship

P 2010 2016 2017 2018 2019
Wyszczegélnienie
Specification w zt
in PLN

Pszenica (bez ziarna siewnego) - za 1 dt
Wheat (excludind sowing seed) - per dt 60,86 62,93 66,65 73,15 75,19
Zyto (bez ziarna siewnego) - za 1 dt
Rye (excludind sowing seed) - per dt 42,41 50,79 54,60 58,41 58,40
Ziemniaki jadalne (bez wczesnych) - za 1 dt
Edible potatoes (excluding early kinds) - per dt 66,19 56,05 57,26 66,37 114,96
Buraki cukrowe - za 1 dt
Sugar beets - per dt 11,12 12,66 10,39 10,97 11,28
Rzepak i rzepik - za 1 dt
Rape and turnip rape - per dt 133,58 162,18 159,48 156,57 154,68
Zywiec rzezny - za 1 kg:
Animals for slaughter - per kg:

bydto (bez cielat)

cattle (excluding calves) 4,35 5,30 6,11 6,32 6,33

cieleta

calves 8,66 8,84 8,76 8,94 8,44

trzoda chlewna

pigs 3,92 4,70 511 4,49 5,45

dréb

poultry 3,21 3,44 3,45 3,58 3,57
Mleko krowie -za 11
Cows’ milk - per | 1,06 1,10 1,38 1,35 1,35
Jaja kurze konsumpcyjne - za 1 szt.
Consumer hen eggs — per unit 0,19 0,18 0,28 0,21 0,18



Tablica 10.
Table 10.

CENY PRODUKTOW ROLNYCH W SKUPIE | NA TARGOWISKACH

Ceny skupu zywca wieprzowego w 2019 r. na obu rynkach uksztattowaty sie na poziomie znacznie
wyzszym niz przed rokiem. Za 1 kg zywca rzeznego wieprzowego w skupie ptacono srednio 5,45 z}, a na
targowiskach - 5,88 zt, tj. wiecej odpowiednio o 21,4% i 26,5%. Srednia cena skupu zywca wieprzowego
byta wyzsza od sredniej ceny w kraju o 1,1%, a cena targowiskowa o 3,3%.

W 2019 r. w wojewddztwie mazowieckim przecietna cena prosigt do dalszego chowu osiggnetfa wartos¢
152,18 zt za sztuke i byta o 1,5% wyzsza w poréwnaniu do ceny notowanej w 2018 r. W odniesieniu
do sredniej krajowej, cena prosigt byta o 24,0% nizsza. Najwiecej za prosie trzeba byto zaptaci¢ na
targowiskach w wojewédztwie matopolskim — 237,18 zt, a najmniej w wojewddztwie wielkopolskim —
126,67.

Przecietne ceny targowiskowe wybranych produktow rolnych w wojewodztwie mazowieckim
Average marketplace prices of selected agricultural products in Mazowieckie Voivodship

P 2010 2016 2017 2018 2019
Wyszczegélnienie
Specification w zt
in PLN
Pszenica-za 1dt
Wheat - per dt 63,54 7511 81,39 84,80 90,00
Zyto-za1dt
Rye - per dt 41,09 55,11 61,65 65,00 67,93
Jeczmien -za 1dt
Barley - per dt 55,69 68,87 72,66 77,47 83,11
Owies - za 1dt
Oats - per dt 44,18 56,62 61,72 64,16 71,75
Ziemniaki jadalne (bez wczesnych) —za 1 dt
Edible potatoes (excluding early kinds) — per dt 97,76 98,16 77,87 92,19 174,66
Prosie na choéw - za 1 szt.
Piglet for breeding - per head 123,15 128,53 162,79 149,89 152,18
Zywiec rzezny wieprzowy - za 1 kg
Pigs for slaughter - per kg 3,76 4,65 5,04 4,65 5,88

Srednia cena skupu zywca wotowego w 2019 r. wyniosta 6,33 zt za 1 kg i byta 0 0,2% wyzsza w poréwnaniu
z 2018 r. Cena za ten surowiec uzyskana w wojewddztwie mazowieckim byta taka sama jak przecietna
w kraju. Za zywiec wotowy najwiecej ptacono w lubelskim — 7,04 zt za 1 kg, a najmniej w $laskim — 5,83 zt.

Przecietna cena skupu drobiu rzeZznego w 2019 r. wyniosta 3,57 zt za 1 kg i w poréwnaniu z ubiegtoroczng
spadfa 0 0,3%. Cena za 1 kg zywca drobiowego w wojewddztwie mazowieckim byta o 8,5% nizsza od
Sredniej ceny w kraju. Za zywiec drobiowy najwiecej ptacono w wojewddztwie warminsko-mazurskim-
5,26 zt za 1 kg, a najmniej w wojewddztwie opolskim — 3,47 zt.
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Mapa 4.
Map 4.

Przecietne ceny wybranych produktow rolnych
Average prices of selected agricultural products

Ceny skupu
Procurement prices

Pszenica (bez ziarna siewnego)w zt za 1 dt

Wheat (excluding sowing seed) in PLN per 1 dt

Ziemniaki jadalne (bez wczesnych) w zt za 1 dt
Edible potatoes (excluding early kinds) in PLN per 1 dt

115,79

51,31
58,75

2125 68,87
! 140,77

Zywiec rzezny - cieleta w zt za 1 kg wagi zywej
Animals for slaughter - young cattle in PLN per 1 kg in live weight

W stosunku do 2018 r.:
Compared to 2018:

wzrost
increase

spadek
decrease
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Ceny targowiskowe
Marketplace prices

Pszenicaw ztza 1 dt
Wheat in PLN per 1 dt

Ziemniaki jadalne (bez wczesnych) w zt za 1 dt
Edible potatoes (excluding early kinds) in PLN per 1 dt

109,05
192,63

95,57
189,47

90,47
183,09

110,32
~ Y94 96,96
209,36 194'79 164,38

96,44
183,32

Prosieta na chéw w zt za 1 szt.
Piglets in PLN per 1 head

150,48

185,04
214,89

26,02
20,00

bez zmian
no change

zjawisko nie wystapito
magnitude zero
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Globalna produkcja rolnicza
Final agricultural output

Tablica 11.
Table 11.

W 2018 r. w wojewddztwie mazowieckim globalna produkcja rolnicza osiggneta wartos¢ 21,3 mid z
(w cenach statych) i w poréwnaniu z poprzednim rokiem zwigkszyta sie o 7,3%, o czym zdecydowata
zarébwno wyzsza warto$¢ produkgji roslinnej (o0 9,9%), jak i zwierzecej (o 5,6%). Udziat produkgji roslinnej
i zwierzecej w strukturze globalnej produkgji rolniczej, stanowit odpowiednio 42% i 58%. Gospodarstwa
indywidualne wytworzyty blisko 96% wojewddzkiej globalnej produkgji rolniczej.

Dynamika globalnej produkgji rolniczej w wojewodztwie mazowieckim (ceny state)
Dynamics of final agricultural output in Mazowieckie Voivodship (constant prices)

A mfrm e 2010 2016 2017 2018
Wyszczegdlnienie

Specification rok poprzedni=100
previous year=100

Produkcja globalna

Gross output 101,2 107,8 106,1 107,3
rodlinna
crop 90,4 108,1 101,3 109,9
zwierzeca
animal 112,4 107,5 110,2 105,6

Ponad 1/3 globalnej produkgji rolniczej w kraju wytwarzana jest w wojewo6dztwie mazowieckim
i wielkopolskim. W 2018 r. udziat tych wojewddztw w wartosci omawianej produkcji wyniést odpowiednio
18,9% i 16,8%. Jednak w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych wyzszy wskaznik uzyskato wojewédztwo
wielkopolskie — 10989 z}, niz mazowieckie — 9941 zt. W kraju przecietna wartos¢ produktywnosci ziemi
wyniosta 7719 zt na 1 ha uzytkéw rolnych. Oprécz wymienionych wojewddztw, wyzsza od $redniej
krajowej warto$¢ wskaznika odnotowano jeszcze w 3 wojewddztwach, tj. w $wietokrzyskim - 9713 z,
$laskim — 8758 zt i 16dzkim — 8641 zt. Najnizszg wartos¢ produkcji na jednostke powierzchni rolnej miato
wojewddztwo zachodniopomorskie — 4226 zt na 1 ha uzytkéw rolnych,

Towarowa produkcja rolnicza liczona w cenach statych wyniosta 17,1 mld zt i byta wieksza o 9,9% od
uzyskanej w 2017 r. Stopien towarowosci rolnictwa, wyrazony udziatem produkcji towarowej w produkgji
globalnej, zwiekszyt sie z 78,6% do 80,1%. Dominujacym sktadnikiem towarowej produkgji rolniczej jest
skup produktéw rolnych, ktérego udziat w 2018 r. wynidst 76,8%. W skali roku skup produktéw rolnych
zwiekszyt sie 0 9,5%, a sprzedaz w obrocie targowiskowym o 11,3%.

W wewnetrznej strukturze towarowej produkcji rolniczej udziat produkgji roslinnej wynioést 35,5%
i byt 0 0,9 p. proc. wiekszy w poréwnaniu z poprzednim rokiem. Wzrést udziat owocéw (o 2,7 p. proc.)
i upraw przemystowych (0 0,4 p. proc.), a spadt udziat ziemniakéw, warzyw i zbéz (odpowiednio 0: 0,8, 0,7
i0,5 p. proc.). Produkcja zwierzeca stanowita 64,5%. W strukturze tej produkcji zmniejszyt sie udziat zywca
rzeznego (o 2,8 p. proc.), w tym bydta (o 1,0 p. proc.) i drobiu (o 2,4 p. proc.) oraz odnotowano spadek
produkgji jaj kurzych (0 0,6 p. proc.). Wzrést natomiast udziat mleka krowiego (o 2,5 p. proc.).
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Wykres 22. Dynamika globalnej produkgji rolniczej (ceny state z roku poprzedniego) w 2018 r.

Chart 22.

Mapa 5.
Map 5.
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Uwagi metodologiczne
1. Uwagi ogdlne

Dane o ludnosci od 2010r. zbilansowano na podstawie wynikéw Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci
i Mieszkan 2011 oraz danych ze sprawozdawczosci biezacej z ruchu naturalnego i migracji ludnosci. Dane
o liczbie ludnosci opracowano metodg bilansowa wedtug krajowej definicji zamieszkania, zgodnie z ktéra do
ludnosci nie zalicza sie 0séb przybytych z zagranicy na pobyt czasowy, natomiast ujmuje statych mieszkarncéw
Polski przebywajacych czasowo za granica (bez wzgledu na okres ich nieobecnosci).

Dane o produkgji rolniczej opracowano metoda rodzaju dziatalnosci, co oznacza sumaryczne ujecie produkgji
roslinnej i zwierzecej niezaleznie od tego, do ktoérej sekcji gospodarki narodowej (wedtug Polskiej Klasyfikacji
Dziatalnosci) zaliczane sa podmioty gospodarcze, ktére te produkcje wytworzyty.

Publikacje opracowano na podstawie zbiorczych wynikéw sprawozdawczosci, badan reprezentacyjnych,
spiséw rolniczych oraz szacunkéw prowadzonych przez rzeczoznawcow.

Publikacja zawiera informacje o:

- aktywnosci ekonomicznej ludnosci zamieszkatej na wsi — dane przygotowane zostaty na podstawie
uogolnionych wynikdw reprezentacyjnego Badania Aktywnosci Ekonomicznej Ludnosci (BAEL). Od llI
kwartatu 2012 r. do uogélniania wynikéw badania na populacje generalng zastosowano dane o ludnosci
w wieku 15 lat i wiecej, pochodzace z bilanséw opracowanychna podstawie wynikéw Narodowego Spisu
Powszechnego Ludnosci i Mieszkan 2011. Badaniem objete sa osoby w wieku 15 lat i wiecej, bedace
cztonkami gospodarstw domowych w wylosowanych mieszkaniach. Poza zakresem badania pozostaja
cztonkowie gospodarstw domowych przybywajacy za granicg powyzej 12 miesiecy lub wiecej;

- produkcji roslinnej (powierzchnia, plony i zbiory), pogtowiu zwierzat gospodarskich i produkgji
zwierzecej (produkcja zywca rzeznego, mleka krowiego, jaj kurzych), wynikach produkcyjnych rolnictwa
w ujeciu wartosciowym (globalna i towarowaprodukcja rolnicza), skupie produktéw rolnych w ujeciu
wartosciowym, przecietnych cenach produktéw rolnych uzyskanych przez rolnikéw w skupie i na
targowiskach oraz zuzyciu nawozéw mineralnych i wapniowych.

Dane o powierzchni i produkcji warzyw gruntowych i truskawek uwzgledniaja ich uprawe w ogrodach przy-
domowych. Informacje dotyczace truskawek obejmuja takze uprawy ekologiczne.

Powierzchnie upraw warzyw i owocdw podano na podstawie szacunku rzeczoznawcdw, ktérzy dokonywali
oceny wedtug potozenia gruntéw.

Informacje o skupie produktéw rolnych dotyczg wartosci produktéw rolnych (roslinnych i zwierzecych) sku-
pionych przez podmioty gospodarcze bezposrednio od producentéw.

Przecietne ceny roczne skupu obliczono jako iloraz wartosci (bez podatku od towardéw i ustug) i ilosci po-
szczegllnych produktéw rolnych skupionych w danym okresie przez podmioty gospodarcze prowadzace
skup bezposrednio od producentow.

Przecietne ceny roczne produktéw rolnych uzyskiwanych przez rolnikéw na targowiskach obliczono jako
Srednie arytmetyczne z przecietnych cen w poszczegdlnych miesigcach.

Lata gospodarcze obejmuja okres od 1VII do 30 VI (np. rok gospodarczy 2018/19 oznacza okres od 1VI12018r.do
30V12019r.).

Dane prezentuje sie wedtug siedziby uzytkownika gospodarstwa rolnego.
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2. Podstawowe pojecia
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Mediana wieku (wiek srodkowy) ludnosci jest parametrem wyznaczajagcym granice wieku, ktéra potowa
ludnosci juz przekroczyta, a druga potowa jeszcze nie osiagneta.

Wskaznik zatrudnienia obrazuje udziat pracujgcych w liczbie ludnosci w wieku 15 lat i wiecej.
Stopa bezrobocia wyraza udziat bezrobotnych wéréd aktywnych zawodowo w wieku 15 lat i wiecej.

Gospodarstwo rolne to jednostka wyodrebniona pod wzgledem technicznym i ekonomicznym, posiadajaca
odrebne kierownictwo (uzytkownik lub zarzadzajacy) i prowadzaca dziatalnos¢ rolnicza.

Gospodarstwo ekologiczne to gospodarstwo stosujace ekologiczne metody produkgji rolniczej, ktére posia-
da certyfikat nadany przez jednostke certyfikujaca lub jest w trakcie przestawiania na ekologiczne metody
produkgji rolniczej (pod kontrola jednostki certyfikujace;j).

Do dziatalnosci rolniczej zaliczamy dziatalno$¢ zwiazana z uprawa roslin, ktéra obejmuje: wszystkie uprawy rolne
(wtym grzyby jadalne), warzywnictwo i ogrodnictwo, szkétkarstwo, hodowle i nasiennictwo roslin rolniczych
i ogrodniczych oraz chéw i hodowle zwierzat gospodarskich, tj. bydta, owiec, kdz, koni, $win, drobiu, krélikow,
pozostatych zwierzat futerkowych, dzikich zwierzat utrzymywanych w gospodarstwie dla produkcji miesa
(np. dziki, sarny, daniele) i pszczdt, a takze dziatalnos¢ polegajaca na utrzymaniu uzytkéw rolnych w dobrej
kulturze rolnej (zgodnie z normami).

Powierzchnia uzytkéw rolnych obejmuje powierzchnie uzytkéw rolnych w dobrej kulturze rolnej i uzytkéw
rolnych pozostatych.

Uzytki rolne w dobrej kulturze to uzytki utrzymywane zgodnie z normami spetniajgcymi wymogi Ustawy zdnia
5112015 r. o pfatnosciach w ramach systemu wsparcia bezposredniego (Dz. U. 2018 poz. 1312 z p6zn. zmiana-
mi) — prezentuje sie w podziale na: powierzchnie pod zasiewami, grunty ugorowane, uprawy trwate (w tym
sady), ogrody przydomowe, faki trwate i pastwiska trwate.

Uzytki rolne pozostate to uzytki rolne nieuzytkowane i nieutrzymywane w w dobrej kulturze rolnej.

Powierzchnia pod zasiewamito powierzchnia wszystkich upraw zasianychizasadzonych w gospodarstwie rolnym,
z wylgczeniem powierzchni upraw zaliczanych od 2010 r. do upraw trwatych, a takze powierzchni ogrodéw
przydomowych i upraw na przyoranie uprawianych jako plon gtéwny.

Grunty ugorowane to grunty orne niewykorzystywane do celéw produkcyjnych, ale utrzymywane wedtug
zasad dobrej kultury rolnej, przy zachowaniu wymogéw ochrony srodowiska tacznie z powierzchnig upraw
na przyoranie uprawianych jako plon gtéwny (nawozy zielone).

Uprawy trwate totgczna powierzchnia plantacji drzew i krzewdw owocowych orazich szkdtek (sady), szkotek drzew
i krzewow ozdobnych, szkétek drzew lesnych do celéw handlowych, innych upraw trwatych, w tym wikliny
oraz drzew i krzewéw owocowych rosnacych poza plantacjami, a takze upraw trwatych pod ostonami.

Ogrody przydomowe to powierzchnia upraw przeznaczonych przede wszystkim na samozaopatrzenie. Do
ogrodéw przydomowych nie zalicza sie powierzchni trawnikéw i ogrodéw ozdobnych oraz powierzchni
przeznaczonej na rekreacje.

Laki trwate to grunty pokryte trwale trawami (co najmniej 5 lat), z zasady koszone. Powinny by¢ utrzymywane
w dobrej kulturze rolnej i przynajmniej raz w roku koszone, ale zbiory niekoniecznie musza by¢ wykorzysty-
wane do celéw produkcyjnych.

Pastwiska trwate to grunty pokryte trawami (co najmniej 5 lat), ktére z zasady nie sa koszone, lecz wypasane.

Lasy i grunty lesne to powierzchnia o wielkos$ci co najmniej 0,10 ha, pokryta roslinnoscia lesna (zalesiona) lub
przejsciowo jej pozbawiona (niezalesiona) oraz grunty zwigzane z gospodarka lesna.
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Pozostate grunty to grunty bedace pod zabudowaniami, podwérzami, placami, ogrodami ozdobnymi, parkami,
powierzchnia wod srédlagdowych, rowdw melioracyjnych, powierzchnia poro$nieta wikling w stanie naturalnym,
powierzchnia terenéw bagiennych, powierzchnia nieuzytkéw oraz powierzchnia przeznaczona do rekreacji.

Pod pojeciem plon rozumie sie ilo$¢ jednostek wagowych (dt) danego ziemioptodu zebranych z jednostki
powierzchni (ha).

Globalna produkcja rolnicza obejmuje: produkcje roslinna, tj. surowe (nieprzetworzone) produkty pochodzenia
ro$linnego (zbiory danego roku) oraz produkcje zwierzeca, tj. produkcje zywca rzeznego oraz surowych (nie-
przetworzonych) produktéw pochodzenia zwierzecego i przyrost pogtowia zwierzat gospodarskich (inwentarza
zywego - stada podstawowego i obrotowego), do ktérego zaliczono: bydto, trzode chlewng, owce, konie i dréb.

Towarowa produkgja rolnicza stanowi sume sprzedazy produktéw rolnych do skupu i na targowiskach.

Methodological notes

1. General notes

Data concerning population since 2010 have been compiled on the basis of results of Population and
Housing Census 2011 as well current reporting data on vital statistics and population magration. Data on
size of population was prepared using the balance method according to the national definition of residence.
The definition does not include people who have come from abroad for temporary stay, while include
permanent Polish residents staying temporarily abroad (regardless of the duration of their absence).

Data regarding agricultural production were compiled using the kind-of-activity method, what is
understood as a summing up of the crop and animal production conducted by economic entities, regardless
of the section of the NACE Rev. 2 in which they are included.

The publication was based on collective results of reporting, representative surveys, agricultural censuses
and estimates conducted by experts.

The publication contains information about:

- economic activity of population living in rural areas — data were prepared on the basis of generalized
results of the Labor Force Survey (LFS). From Il quarter 2012 to generalize the results of the survey to the
general population data on population aged 15 and more were used, derived from balance sheets based
on the results of the National and Housing Census 2011. The study covers persons aged 15 and more who
are members of households in randomly drawn dwellings. Excluded from the scope of the survey remain
members of households staying abroad over 12 months or more;

- crop output (area, yields and production), livestock and animal output (production of animals for
slaughter, cows’' milk, hen eggs), output results of agriculture in terms of value (gross and market agricul-
tural output), procurement of agricultural products in terms of value, average prices of agricultural pro-
ducts obtained by farmers at procurementcentres and onmarketplaces and about consumption of mine-
ral and lime fertilizers.

Data on the area and production of ground vegetables and strawberries include their production in kitchen
gardens. Information on strawberries includes also organic farming.

The area of vegetable and fruit crops was given basing on the estimates of experts who made the assessment
by the location of the land.

Information on agricultural products procurement concerns the value of agricultural products (crop and ani-
mal) bought by agricultural entities directly from producers.
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Procurement prices are average annual prices calculated as a quotient of value (without value added tax —
VAT) and quantity of several agricultural products purchased at a given period by economics entities purcha-
sing agricultural products directly from producers.

The average annual prices of agricultural products obtained by farmers on marketplaces were calculated as
arithmetic averages from the average prices in each month.

Farming years cover the period from 1 VIl to 30 VI (e.g. the 2018/19 farming year covers the period from 1 VI
2018 to 301 2019).

Data are presented according to the seat of the holder of agricultural holding.

2. Basic definitions
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Median age of population is a parametr defining the age limit, which half of the population has already cros-
sed and the other half has not yet reached.

Employment rate is a share of employed persons in population aged 15 and more.

Unemployment rate is a share of unemployed persons among economically active population aged 15 and
more.

An agricultural holding is understood as a single unit, both technically and economically, which has a sepa-
rate management (holder or manager) and which conduct agricultural activity.

Organic farm uses organic methods of agricultural production which has a certificate granted to it by a cer-
tification body or which is under conversion to organic methods of agricultural production (under control of
certification body).

An agricultural activity includes activity related to the cultivation of plants, which covers: all field crops (inc-
luding mushrooms), vegetable gardening and horticulture, nursery, cultivation and seed production of agri-
cultural and horticultural crops as well as activity related to rearing and breeding of livestock, such as cattle,
sheep, goats, horses, pigs, poultry, rabbits, other fur animals, wild animals kept for slaughter (such as wild
boars, roe deer, fallow deer) and bees, as well as activity of maintaining agricultural land in accordance with
cultivation principles with respects for environment protection requirements (according to the norms).

Agricultural land area includes agricultural land in a good agricultural condition and other agricultural land.

Agricultural land in a good agricultural conditions it is agricultural land maintained in accordance with norms
complying the requirements of the Act of 5 February 2015 on payments under the direct support system
(Journal of Laws of 2018, item 1312 with later amendments) — presented in the division into sown area, fallow
land, permanent crops (including orchards), kitchen gardens, permanent meadows and permanent pastures.

Other agricultural land it is agricultural land not cultivated and not used and maintained in a good agricul-
tural condition.

Sown area is the area of all crops sown and planted in the agricultural holding, except for the area of crops
which in 2010 was included in permanent crops, as well as the area of kitchen gardens and crop area inten-
ded for ploughing, cultivated as major crop.

Fallow land is the arable land not used for production purposes but maintained in a good agricultural con-
dition, in compliance with environmental protection requirements, as well as the crop area intended for
ploughing of plants cultivated as major crops (green fertilizers).

Permanent crops stand for the total plantation area of fruit-bearing trees and shrubs and their nurseries (or-
chards), nurseries of ornamental trees and shrubs and nurseries of forest trees for commercial purposes, as
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well as other permanent crops, of which wicker, fruit-bearing trees and shrubs grown outside plantations, as
well as other permanent crops cultivated under cover.

Kitchen gardens stand for the area of crops which mainly serve as self-supplies. The area of lawns and orna-
mental gardens, as well as recreation area, should not be treated as part of kitchen gardens.

Permanent meadows is the land permanently overgrown with grass (at least 5 years), which in principle is
mown. Meadows should be maintained in a good agricultural condition and mown at leat once a year, but
the crops do not have to be used for production purposes.

Permanent pastures is the land overgrown with grass (at least 5 years), which in principle is not mown but
left for grazing.

Forests and forest land is the area of at least 0,10 ha covered with forest plants (forested) or lacking such
plants for a temporary period of time (non-forested), as well as land associated with forestry management.

Other land is the land under buildings, courtyards, ornamental squares and gardens, parks, inland water are-
as, melioration ditches, areas naturally covered by wicker, marshland, fallow land as well as recreation areas.

Yield is understood as the number of weight units (dt) of particular agricultural products harvested from the
area unit (ha).

Gross agricultural output includes: crop output, i.e. raw (not processed) products of plant origin (production of
a given year) and animal output, i.e. production of animals for slaughter, raw (not processed) products of
animal origin as well as livestock increase (livestock - the basic and working herd), which includes: cattle,
pigs, sheep, horses and poultry.

Agricultural market output is the sum of agricultural products sales at procurement centres and on market-
places.
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Aneks 1. Spis tablic zataczonych do publikacji w wersji elektronicznej
(format XLS)
Appendix 1. List of tables attached to the publication in the electronic version
(XLS format)

Tablica 1. Ludno$¢w 2019r.
Table 1. Population in 2019

Tablica 2. Uzytkowanie gruntéw w 2019 r.
Table 2. Land usein 2019

Tablica 3. Powierzchnia uzytkéw rolnych w dobrej kulturze rolnej wedtug rodzajéw w 2019 r.
Table 3. Area of agricultural land in a good agricultural condition by types in 2019

Tablica 4. Ekologiczne gospodarstwa rolne w 2019r.
Table 4. Organic farms in 2019

Tablica 5. Powierzchnia wybranych ziemioptodéw w 2019r.
Table 5. Area of selected crops in 2019

Tablica 6. Plony wybranych ziemioptodéw w 2019 r.
Table 6. Yields of selected crops in 2019

Tablica 7. Zbiory wybranych ziemioptodéw w 2019 r.
Table 7. Production of selected crops in 2019

Tablica 8. Powierzchnia zbéz w 2019r.
Table 8. Area of cereals in 2019

Tablica9. Plony zb6z w 2019r.
Table 9. Yields of cereals in 2019

Tablica 10. Zbiory zb6z w 2019 .
Table 10. Production of cereals in 2019

Tablica 11. Powierzchnia warzyw gruntowych w 2019 r.
Table 11. Area of ground vegetables in 2019

Tablica 12. Plony warzyw gruntowych w 2019 .
Table 12. Yields of ground vegetables in 2019

Tablica 13. Zbiory warzyw gruntowych w 2019r.
Table 13. Production of ground vegetables in 2019

Tablica 14. Powierzchnia drzew owocowych w sadach w 2019 r.
Table 14. Area of fruit trees in orchards in 2019
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Tablica 15. Plony z drzew owocowych w sadach w 2019 r.
Table 15. Yields of fruit trees in orchards in 2019

Tablica 16. Zbiory z drzew owocowych w sadach w 2019 .
Table 16. Production of fruit trees in orchards in 2019

Tablica 17. Powierzchnia krzewdw owocowych i plantacji jagodowych w sadach w 2019 r.
Table 17. Area of fruit from shrubs and berry plantations in orchards in 2019

Tablica 18. Plony z krzewéw owocowych i plantacji jagodowych w sadach w 2019 r.
Table 18. Yields of fruit from shrubs and berry plantations in orchards in 2019

Tablica 19. Zbiory z krzewéw owocowych i plantacji jagodowych w sadach w 2019 r.
Table 19. Production of fruit from shrubs and berry plantations in orchards in 2019

Tablica 20. Zwierzeta gospodarskie w 2019 .
Table 20. Livestock in 2019

Tablica 21. Zuzycie nawozéw mineralnych i wapniowych w roku gospodarczym 2018/19
Table 21. Consumption of mineral and lime fertilizers in 2018/19 farming year

Tablica 22. Skup wybranych produktéw rolnych w 2019 r.
Table 22. Procurement of selected agricultural products in 2019
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